Aus: Dorle Dracklé & Waltraud Kokot (Hg.), Ethnologie Europas: Grenzen, Konflikte,
Identititen. Reimer: Berlin 1996

»Wir sind nicht die Indianer Europas”

Feldforschung, regionale Identfitéit und 8kologischer Diskurs am Beispiel eines
Landschaftsschutzgebietes im Siidwesten Portugals

Werner Krau

Der Blick auf lindliche Regionen bringt biologische Metaphern hervor:
Landschaft und Bevélkerung erscheinen vor unserem geistigen Auge als eine
gewachsene Einheit. Menschliche Geschichte und Naturgeschichte ver-
schmelzen zu einem harmonischen Bild, entstanden als Resultat eines gleich-
sam biologisch-organischen Prozesses. Dieser kulturspezifische Blick natu-
ralisiert die kulturellen Prozesse, die die Landschaft hervorgebracht haben,
und spricht der Bevélkerung, die diese Landschaft bewohnt, das Recht auf
eine soziale Geschichte ab. Dieser Artikel ist eine ethnologische Kritik an
der zeitgendssischen Variante einer in diesem Sinne imaginierten Kultur-
landschaft: dem 8kologischen Blick.

Ich forschte in einer Region, in der aus umweltpolitischen Griinden ein
Teil als ,,Landschaft“ neu definiert, ausgegrenzt und als ,Landschaftsschutz-
gebiet” staatlicher Verwaltung unterstellt wurde.! Es handelt sich um die
Kiistenebene des Landkreises Odemira im Siidwesten Portugals, an der 6ko-
nomischen und geographischen Peripherie Europas. Diese Kiistenebene
wurde 1988 'Ieil des Landschaftsschutzgebietes ,siidwestlicher Alentejo und
vizentinische Kiiste“. Die Entstehung dieser neuen Landschaft und die Fol-
gen dieses Prozesses sind Gegenstand meines Artikels.

Uber die Notwendigkeit von Umweltschutz besteht ein globaler Kon-
sens. Die Ursachen von Umweltverschmutzung sind Gegenstand einer Viel-
zahl von wissenschaftlichen Publikationen. Ich werde mich der Problematik
von einer ungewdhnlichen Seite aus annihern: dem lokalen Widerstand ge-
gen den institutionalisierten Umweltschutz. Auch hierbei handelt es sich
um ein globales Phinomen, wie der Sammelband ,Resident Peoples and
National Parks“ von West und Brechin (1991) an einer Vielzahl von Bei-
spielen zeigt. Diese nicht-intendierten Folgen globaler Umweltpolitik wa-
ren bisher allenfalls Gegenstand sozialtechnologischer Untersuchungen im
Sinne der administrativen Eindémmung von Konflikten. Thre Herleitung
und Analyse aus ethnologischer Perspektive steht noch aus.

Die Ausgrenzung eines Landschaftsschutzgebietes macht deutlich, daff
Landschaften zwar einerseits materielle Realititen sind, andererseits aber
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auch das Resultat kultureller Prozesse. Neuere ethnologische Arbeiten zu
einer ,Anthropology of Landscape (Hirsch/O’Hanlon 1995) weisen auf,
daf kulturelle Identitit und Landschaft in einer unaufléslichen wechselsei-
tigen Beziehung stehen. Das Landschaftsschutzgebiet als Institution ist ein
Zugriff des Staates auf die Autonomie der Region und ein machtvoller Ein-
griff in die Konstruktion der regionalen Identitit. Damit stellt sich die Fra-
ge des ungleichen Zugangs zu den natiirlichen Ressourcen, wie sie Painter
und Durham (1995) als die wesentliche Ursache fiir Umweltzerstérung aus-
gemacht haben. Auch Umweltschutz, so werde ich in diesem Artikel zeigen,
hat soziale Ursachen und soziokulturelle Folgen, in deren Zentrum die Fort-
schreibung ungleicher Machtbeziehungen steht.

Im Mittelpunkt meines Artikels steht die Parole ,,Wir sind nicht die In-
dianer Europas®, mit der die Reprisentanten des Landkreises Odemira den
lokalen Widerstand gegen das Landschaftsschutzgebiet medienwirksam auf
den Punkt bringen. ,Indianer” sind ein sprachliches Symbol in der gesell-
schaftlichen Rede iiber Umwelt, Gesellschaft und Entwicklung. Als solches
markieren Indianer die Grenze zwischen Natur und Kultur, zwischen fremd
und eigen, zwischen Macht und Ohnmacht. Die Rede iiber Indianer ist nicht
nur ein wesentlicher Bestandteil der diskursiven Konstruktion von Macht-
beziehungen zwischen dem Landkreis Odemira, dem Staat und der Euro-
piischen Union; sie stellte auch eine Bedeutungsebene her im Gespriich
zwischen Informanten und Ethnologen.

Indem ich den Widerstand der Bevélkerung in diesen Kontext stelle, er-
6ffnet sich eine Perspektive jenseits der Dichotomie Natur-Kultur, in der
die Umweltproblematik normalerweise verhandelt wird. Vielmehr richte ich
mein Interesse auf den symbolischen Prozef§ der Konstituierung von Ge-
sellschaft. Ich nehme die Formulierung ,,Wir sind nicht die Indianer Euro-
pas“ beim Wort und folge der Spur des Symbols Indianer. Der globale 8ko-
logische Diskurs (Milton 1993:8f.) erweist sich als eine Machttechnik, iiber
die der Staat (und die internationale Staatengemeinschaft) im Namen einer
abstrakten Umwelt auf konkrete Regionen zugreift. ,,Indianer® ist ein kon-
stitutives Symbol des Skologischen Diskurses, das sowohl fiir den umwelt-
politischen Zugriff auf die Region als auch fiir den Widerstand dagegen als
Begriindung diskursiv verwendet wird.

Ich gehe in diesem Artikel in drei Schritten vor: Im ersten Teil stelle ich
die aktuelle Problematik, die Auseinandersetzung um das Landschaftsschutz-
gebiet, in einen grofieren raumlichen und historischen Kontext. Am Bei-
spiel der jiingeren Geschichte der Region Alentejo und des Landkreises
Odemira wird deutlich, daff Landschaft, kulturelle Identitit und Herrschafts-
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systeme in einer sich wechselseitig bedingenden Beziehung zueinander ste-
hen. Am Beispiel der Multivokalitit des Symbols ,Indianer“ werde ich an-
schliefiend zeigen, dafl Feldforschung selbst den diskursiven Prozeff der
Herstellung von Kultur und Umwelt momentweise evoziert. Drei Beispiele
aus meiner Feldforschung machen deutlich, wie dieses Symbol zu unter-
schiedlichen Zwecken in der diskursiven Auseinandersetzung eingesetzt wird.

Regionale Identitiit, Landschaft und Geschichte

Regionale Identitit, Landschaft und Nation stehen in einem komplexen
Verhiltnis zueinander. Die umweltpolitische Ausgrenzung der siidwestlichen
Kiiste ist ein Eingriff in diese bedeutungsvolle Beziehung, die immer auch
ein Herrschaftsverhiltnis ist. Die faschistische Diktatur, die nachrevolutionire
Phase ab 1974, der Beitritt Portugals zur Europiischen Union — jedes dieser
historischen Ereignisse greift in den Prozeff der Konstruktion regionaler
Identitit ein und weist der Landschaft Bedeutungen zu. Die Ausgrenzung
eines Teils der Region als Landschaftsschutzgebiet muff daher in einen hi-
storischen Kontext gestellt werden, um die Art des Bedeutungswandels und
der Transformation der Machtbeziehungen sichtbar zu machen.

Im Portugal der fast fiinfzigjihrigen Dikeatur (1926-1974) waren die Re-
gion Alentejo und der Landkreis Odemira Teil eines »organischen Kérpers,
als den sich der faschistische Staat verstand. Die ruralistisch geprigte Ideo-
logie (Mansinho/Schmidt 1994:453) dieses Staates wies mit den verschiede-
nen Regionen, die sein Gesamt ausmachten, auch jedem Bewohner dieser
Landschaften eine ,natiirliche“ Rolle in der Hierarchie der Machtbeziehun-
gen zu. Korkeichen, Olivenhaine, Getreidefelder, aber auch die Landarbei-
ter, die ,von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang® in leibeigenschafts-
dhnlichen Verhiltnissen arbeiten mufiten, waren alle ‘Teil einer , natiirlichen
Ordnung® und spiegelten diese wider (Vale de Almeida 1991:255).

Die Nelkenrevolution von 1974 brach mit diesem symbolischen Kon-
zept. Der Alentejo wurde nach der Revolution der Schauplatz der Agrarre-
form: ,,Die Erde dem, der sie bearbeitet” war die kimpferische Forderung
nach aufien und identititsstiftendes Motto nach innen. Das Land der Grof-
grundbesitzer wurde besetzt, Kooperativen gebildet, die alte Ordnung auf
den Kopf gestellt. Der Alentejo wurde zum Symbol des Befreiungskampfes,
die Aneignung des Landes durch die vormals besitz- und rechtlosen Land-
arbeiter war ein Angriff auf die alte symbolische Ordnung (Dracklé 1991).

Die Agrarreform und die Landbesetzungen im Alentejo standen in der
Folgezeit im Mittelpunkt der symbolischen Auseinandersetzungen um die
zukiinftige Staatsform in Portugal. Die Konsolidierung Portugals als einer
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parlamentarischen Demokratie fand ihren Ausdruck im Beitritt zur Euro-
piischen Gemeinschaft 1986. Die Agrarreform wurde schrittweise zuriick-
genommen, die Grofigrundbesitzer kehrten zuriick. Ubriggeblieben sind nur
einige wenige Kooperativen, die das besetzte Land erworben hatten, und
der ,rote Giirtel“ im Alentejo — die bis heute grofitenteils kommunistisch
regierten Landkreise. Diese halten nach wie vor und in nur wenig modifi-
zierter Form die Symbolik und Rhetorik der Agrarreform aufrecht, Gegner
sind nun der Zentralstaat und oftmals die Europiische Union.

Von der sozialen zur 6kologischen Frage
Die ,Befriedung® der sozialen Frage durch die Abschaffung der Agrarre-

form steht im Zusammenhang mit einer schleichenden Verlagerung des
Schwerpunktes des Landkreises hin zur Kiiste und brachte dadurch die 6ko-
logische Frage auf den Plan, deren Genese ich im Folgenden darstellen werde.

Mit dem EG-Beitritt kamen die Strukturfonds fiir die Krisenregionen
der Gemeinschaft, zu denen der Landkreis Odemira zihlt. Doch trotz euro-
péischer Strukturhilfemafinahmen ist der iiberwiegend von agrarischer T3-
tigkeit geprigte Landkreis ohne effektive Marktanbindungen und in seinem
Hinterland nach wie vor gekennzeichnet durch Abwanderung, Uberalte-
rung und sonstige Kennzeichen von Strukturschwiche. Fiir die internatio-
nalen Agrarproduzenten, die sich an der Kiiste niederlieien, dient das Gros
der Bevolkerung als billige Arbeitskraft.

Fiir die Bewohner der Kiistenebene ist vor allem der Tourismus eine will-
kommene Haupt- oder Nebenerwerbstitigkeit. Seit den spiten siebziger Jah-
ren entdeckten die Touristen die Kiiste Odemiras, und diese riickte somit
immer mehr ins Zentrum vielfiltiger, auch lokaler, Interessen — in einem
Landkreis, der traditionell mit dem ,,Riicken zum Meer“ steht. Der demo-
graphische Druck auf die Kiiste stieg an, durch Zuzug aus dem Hinterland,
die Riickkehr von Emigranten und durch Auslinder, die sich hier an der
Kiiste niederliefien (Quaresma 1988:84).

Der ,,wilde Tourismus* und die Wirren der nachrevolutioniren Phase in
den siebziger Jahren hatten zu einer unkontrollierten Bautitigkeit und Zer-
siedelung der Landschaft gefiihrt, internationale Tourismusinvestoren ent-
deckten ihr Interesse fiir die Kiiste und drohten sie in ,,Betonwiisten zu
verwandeln (Mansinho/Schmidt 1994:453). Die landschaftliche Schénheit
ist, bedingt durch die weitgehend ausgebliebene Industrialisierung, selbst
zu Kapital geworden. Sie ist ,,das Huhn, das goldene Eier legt*, wie ein ge-
fliigeltes Wort das Begehren verschiedenster — lokaler, nationaler und inter-
nationaler — Interessensgruppen zum Ausdruck bringt.

»Wir sind nicht die Indianer Europas“ 99

Die portugiesische Naturschutzorganisation LPN (Liga para a Protecgio
da Natureza) hatte diese Bedrohung schon frith erkannt und Gutachten iiber
den 6kologischen Wert der Kiiste erstellt. Das 1988 gegriindete Landschafts-
schutzgebiet ,siidwestlicher Alentejo und vizentinische Kiiste®, dessen Ziel
und Zweck es ist, Umwelt und Entwicklung im Sinne einer ,nachhaltigen
Entwicklung® zu harmonisieren, ist der Erfolg dJeser Bemiihungen der por-
tugiesischen Umweltorganisationen. _

Die Ausgrenzung der Kiistenebene durch den Staat erfolgte aufgrund
wissenschaftlich-kologischer Studien auf der Basis internationaler Umwelt-
abkommen wie z.B. der ,world conservation strategy”, dem ,International

Biological Program®, der ,Konvention von Bern“ und der ,roten Listen®
. g gr » ”

der vom Aussterben bedrohten Spezies in Flora und Fauna (Melo/Pimenta
1993:113ff.). Die Kiistenregion des Landkreises Odemira wurde unter éko-
logischen Vorzeichen neu definiert: Sie wird in einen véllig neuen Sinnzu-
sammenhang gestellt, der die sozialen und kulturellen Konnotationen zwi-
schen Landschaft und Identitit aufien vor lifit. Die Landschaft wird zu
Biosphirenreservaten, C)kosystemen, Habitats fiir Flora und Fauna, deren
Wert nach dem Grad ihrer Bedrohung gemessen wird. Die menschliche
Bevolkerung (im 6kologisch-wissenschaftlichen Jargon: die menschliche
Population) taucht nur in der Rolle des Landschaftsgestalters auf, reduziert
auf traditionelle Wirtschafts- und Bauweisen. Die Kiistenlandschaft ist zur
»Umwelt“ im globalen Sinne geworden. Thre Definition erfolgt entlang in-
ternational anerkannter wissenschaftlicher Kriterien, die die politischen
Machtaspekte ausklammern und maskieren.

Politisch gab der Beitritt Portugals zur EG 1986 den entscheidenden
Schub, um dieses Landschaftsschutzgebiet durchzusetzen — im selben Jahr
fand das ,,Europiische Umweltjahr® statt, das mafigeblich zur Institutionali-
sierung der Umweltbewegung und -politik beitrug (Carius/Jérgens 1993:79).
Das Landschaftsschutzgebiet ist ein Erfolg einer portugiesischen Um-
weltbewegung, die sich vornchmlich in Lissabon konzentriert und aus ,,pro-
fessionellen Umweltschiitzern besteht — Biologen, Okologen, Geologen etc.
Seine Entstehung verdankt sich einer mehr oder weniger akademischen Eli-
te und ihrer Verbindung zur Politik, die sie in einem strategisch giinstigen
Zeitpunkt nutzen konnte. Der Ausgangspunkt des Landschaftsschutzgebie-
tes kommt ,,von oben®, zu einem Zeitpunkt, als die politischen Kimpfe um
die Agrarreform und die zukiinftige Form des Staates ,befriedet” waren.

Staatliche Institutionen agieren zumeist restriktiv. Alle 6konomischen,
baulichen und sonstigen Vorhaben der Lokalbevélkerung im Kiistenbereich
miissen von der Verwaltung des Landschaftsschutzgebietes genehmigt wer-
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den — und werden in der Praxis hiufig abgelehnt. Demgegeniiber sorgen
grofie Agro- und Tourismusprojekte mitten im Landschaftsschutzgebiet fiir
Unmout. Thnen wird erlaubt, was der lokalen Bevolkerung verboten wird. Sie
sind sichtbarer Ausdruck der Ohnmacht oder begrenzten Macht der Ver-
waltung des Landschaftsschutzgebietes gegeniiber den makroSkonomischen
Zwingen und Interessensgruppen.

Erst in diesem historischen Kontext fillt die Parole ,, Wir sind nicht die
Indianer Europas* auf einen fruchtbaren Boden — um eine 6kologische Me-
tapher zu verwenden. Die Kritik am Landschaftsschutzgebiet steht in einem
direkten Zusammenhang mit den ungleichen Machtbeziehungen zwischen
Zentralstaat und Landkreis und wird als Fortsetzung einer Fremdbestimmung
»von oben” interpretiert.

Feldforschung, regionale Identitit und 6kologischer Dlskurs Indianer
als multivokales Symbol

»Wir sind nicht die Indianer Europas® — jeder versteht sogleich, was damit
gemeint ist. Indianer sind ein globales kulturelles Stereotyp mit unterschied-
lichen, kontextabhingigen Bedeutungen (Hall 1994:166). Diese Parole weist
diejenigen, die sie verwenden, als Symbolspezialisten, als Experten auf dem
Gebiet der symbolischen Konstitution von Gesellschaft aus. Im Sinne von:
»Wir sind nicht Fremde im eigenen Land“ spielen sie auf die Bedeutung des
Symbols Indianer als dem ,,quintessentially foreign“ (Bornemann 1995:665)
an und klagen ihre Rechte als portugiesische Staatsbiirger ein. Als 1994 der
portugiesische Staatsprisident den Landkreis Odemira besuchte, titelte die
Lokalzeitung: ,,Wir weigern uns in einem Indianerreservat zu leben“ (NdO
1994). Indianer bezeichnen in diesem Sinne die Verlierer der Geschichte,
denen ,jegliche eigenstindige Identitit auf politischer, 6konomischer oder
ideologischer Ebene® (Wolf 1986:525f.) abgesprochen wird. Eine andere
Bedeutungsebene verweist auf Indianer als symbolisches Bindeglied zwischen
Mensch und Umwelt — Indianer stehen auf der Grenze zwischen Kultur und
Natur. Sie sind ein Symbol fiir einen ,natiirlichen® Umgang mit der ,,Na-
tur”, fiir eine umweltgerechte Lebensweise. Sie sind nicht mehr Natur und
noch nicht ganz Kultur — ein gefihrlicher Zustand, der sowohl Bewunde-
rung als auch Bevormundung hervorruft (Trepl 1987:256).

Diese Form des Protests gegen das Landschaftsschutzgebiet rekurriert
auf die Symbolik des globalen 8kologischen Diskurses und hilt ihm den
Spiegel vor: Warum reden wir immer {iber Indianer, wenn wir iiber Umwelt
reden? Wieso sind Indianer fiir die globalen Umweltbewegungen zum Sym-
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bol geworden? Es werden aber ebenso die sozio-&konomischen Aspekte der
Umweltproblematik und des Umweltschutzes angesprochen: Wieso hat die
Werbeindustrie Indianer als verkaufsforderndes Symbol entdeckt? Sind die
Bewohner des Landschaftsschutzgebietes die zukiinftigen Indianer fiir einen
Okotourismus? Und schliefilich richtet sich diese Frage direkt an die Eth-
nologie: Wieso diskutieren Ethnologen, ob Indianer tatsichlich ,,Umwelt-
heilige® sind oder nicht?

Portugal als ehemalige Kolonial-und Weltmacht hat cine enge, hoch emo-
tionale Beziehung zu ,indios*, die mit vielerlei Machtphantasien besetzt ist.
Als ,imaginierte Indianer” (Rodenberg 1994) dienen sie hnlich wie die nord-
amerikanischen Indianer im 6kologischen Diskurs als Projektionsfliche. Die
Multivokalitit des Symbols Indianer bietet sich geradezu an, es zur Legiti-
mation unterschiedlichster Interessen diskursiv zu verwenden — nicht zu-
letzt im Interview mit mir als Ethnologen. Auch in Portugal sind Ethnolo-
gen im allgemeinen, oft diffusen Verstindnis dieser Disziplin ,Indianer-
spezialisten®.

Im Folgenden werde ich an drei Beispielen zeigen, wie die Feldforschung
selbst unterschiedliche Bedeutungen dieses symbolischen Prozesses evoziert
und sichtbar macht. Eine wichtige Rolle im Gesprich mit mir — als Ethnolo-
ge zustindig fiir die ,fremden Kulturen® — spielen dabei die Bedeutungen,
die der Bevolkerung jeweils zugeschrieben werden. In der Gesprichs-
konstellation Ethnologe — Informant ist ein Machtaspekt verborgen: Wer
bestimmt den Ort und die kulturelle Identitit seiner Bevilkerung?

Beispiel 1: Feldforschung und Indianer

Mein Initiationserlebnis in die Welt der Eliteforschung endete in einem so-
genannten ,,Kulturschock®. Ich wurde damit konfrontiert, daf§ eine Ethno-
logie der Machtbeziehungen heifit, selbst in diese verstrickt zu werden —
Ethnologie als ein wechselseitiger Prozef§ zwischen Informanten und Eth-
nologen. Im Zentrum stand dabei das Symbol Indianer in seiner Bedeutung
als dem ,schlechten Gewissen der Ethnologie“: In einem komplexen
Wechselspiel zwischen Eigen- und Fremdzuschreibung wurde ich dem Vor-
wurf ausgesetzt, die Einheimischen wie ,,die Indianer im Sinne von ,wie
die Wilden“ aus einer Machtposition heraus zu beobachten.

Ein fester Termin wihrend meiner Forschung war die wéchentliche Sit-
zung des Kreisrates von Odemira, als einer der wenigen Zuhérer. Norma-
lerweise verliefen diese Sitzungen ohne Offentlichkeit, es sei denn, Bittstel-
ler traten mit einem Anliegen vor. Durch meine blofle Prisenz verinderte
ich das Ritual der Sitzungen allein dadurch, daff sie nun vor einer Offent-
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lichkeit stattfanden. Gelegentlich gesellte sich auch der Kulturbeauftragte
des Landkreises als Zuhorer dazu, zu dem ich so nihere Kontakte kniipfte.
Mit ihm vereinbarte ich denn auch eines meiner ersten Interviews.

Dieses gestaltete sich sogleich anders als erwartet. Zu Beginn des Inter-
views in seinem Biiro schlug mir der Kulturbeauftragte vor, dieses Interview
live in seiner Sendung im lokalen Radio, die er vierzehntiglich im Auftrag
der Camara Municipal von Odemira moderierte, durchzufiihren. Ich zoger-
te und brachte das Argument vor, daf ein ethnologisches Interview und eine
talk-show im Radio doch zwei verschiedene Dinge seien. Wir einigten uns
auf einen ,Kuhhandel“ — ich bekam mein Interview und sagte ein Radio-
interview zu einem unbestimmten spiteren Zeitpunkt zu.

In den darauffolgenden Wochen safien wir des 6fteren zusammen auf den
Zuschauerstiihlen der Kreisratssitzungen. In einem der small talks wihrend
der Sitzungspausen machte er mir eines Tages eine vertrauliche Mitteilung:
Einige der Ratsabgeordneten wiirden sich iiber meine Prisenz wihrend der
Sitzungen beschweren. Was denn der Ethnologe hier wolle, sie seien doch
keine Indianer, die man einfach so beobachten kénne. Der Kulturbeauftrag-
te selbst versicherte mir sogleich, dafi ER das nicht so sehen wiirde, sondern
dies die typischen Vorurteile gewisser Reprisentanten des Landkreises seien.

Diese vertrauliche Mitteilung [8ste unterschiedlichste Gefiihle bei mir
aus. Ich befand mich noch im Anfangsstadium meiner Forschung und war
entsprechend unsicher. Die Art dieser Mitteilung zeigte mir immerhin, daf§
ich bereits einen Vertrauten hatte. Zumindest einer, der meine Arbeit ver-
stand, auf meiner Seite war. Andererseits weckte der Vorwurf, ich wiirde die
Portugiesen ,wie Indianer beobachten, schlimmste Ethnologeningste: Ich
wurde von meinen potentiellen Informanten abgelehnt. Ich war nicht der
einzige Auslinder in der Region, konnte als Agent einer Kontrollkommissi-
on der EU, als potentieller Investor oder Landaufkiufer phantasiert werden
~— alles Identifikationsmuster, von denen ich mich betont absetzen wollte
und die ich nun plétzlich auf mich projiziert sah. Die Folge war, was in der
Ethnologie allgemein ein Kulturschock genannt wird — das Feld schien mich
abzustofien, ich zog mich verunsichert zuriick und leckte meine Wunden.

Zugleich erinnerte ich mich an die vage Zusage zu dem Radiointerview.
Ich kénnte dieses dazu benutzen, meine Arbeit darzustellen und so die Angst
und Vorurteile mancher Odemirenser davor zu zerstreuen. Der Kulturbe-
auftragte sagte erfreut zu, und wir vereinbarten einen Termin.

Das Live-Interview im Radio entpuppte sich als Bithne fiir die Selbstdar-
stellung des Kulturbeauftragten. Seine Antworten auf meine Fragen richte-
ten sich nicht an mich, sondern an seine Kritiker draufien vor den Radios.
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Seine Position war dufierst umstritten. Die Kritik an seiner Person kam von
der sozialistischen Opposition im Kreisrat, die die mehrheitlich regieren-
den Kommunisten verdichtigte, sich eine Art Propagandaminister in Form
eines Kulturbeauftragten zu leisten.

Aus diesem Kontext heraus erscheint seine vertrauliche Mitteilung, dafl
die Anderen sich von mir wie Indianer beobachtet fiihlten, in einem anderen
Licht: Er zog mich priventiv auf seine Seite, indem er die Anderen, seine
Kritiker, als Gefahr fiir meine Arbeit hinstellte. Diese aber waren vielmehr
eine Gefahr fiir #h#, und er benutzte mich in dem Interview, um seinen Strauf§
mit den Sozialisten, seinen Kritikern, auszufechten.

Dieses Beispiel zeigt, daff die ethnologische Forschung keinesfalls in ei-
nem herrschaftsfreien Raum stattfindet. Vielmehr ist der Ethnologe in die
Machtbeziehungen eingebunden, die mit thm, von ihm und iiber ihn sym-
bolisch verhandelt werden. Uber das Symbol Indianer wurden Beziehungen
aufgenommen, differenziert und manipuliert. Seine Bedeutungen sind viel-
faltig und oft iiberraschend, auch fiir den Ethnologen, der als Indianer-
spezialist ins Straucheln gerit —und erschrickt.

Beispiel 2: Indianer und ékologischer Diskurs

Mitten in meiner Forschung, im Juni 1992, fand in Rio de Janeiro der Welt-
gipfel zur Umwelt ECO’92 statt. In der von fast allen Staatsprisidenten der
Welt unterzeichneten ,,Deklaration von Rio® wird die Harmonisierung von
Umweltschutz und 6konomischer Entwicklung gefordert. Die Umsetzung
dieses Anliegens wird an die Verantwortung der einzelnen Staaten delegiert
(SSU 1994). Eine Méglichkeit dieser Umsetzung reprisentiert das ,,Land-
schaftsschutzgebiet siidwestlicher Alentejo und vizentinische Kiiste®, des-
sen ausdriickliches Ziel die Férderung einer solchen ,,nachhaltigen Entwick-
lung* ist.

Der globale 6kologische Diskurs und die institutionelle Praxis klaffen oft-
mals weit auseinander. Die Verwaltung eines Landschaftsschutzgebietes ist
das unterste Glied einer administrativen Hierarchie mit dem Umweltminis-
terium an der Spitze. Dieses wiederum ist ein politischer Sektor unter vielen
anderen, die in der Regel iiber weitaus grofieren politischen Einfluff verfii-
gen und den Interessen der Umweltpolitik oft diametral gegeniiberstehen.

Die Aufgabe des Direktors des Landschaftsschutzgebietes gleicht der ei-
nes Managers, der zwischen verschiedenen politischen und institutionellen
Interessensgruppen Kompromisse herstellen muf. Er reprisentiert einen
Staat, der Umwelt sowohl zerstsrt als auch schiitzt. Diese Widerspriichlich-
keit charakterisiert die Praxis des institutionalisierten Naturschutzes.
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Interviews mit Vertretern staatlicher Institutionen spiegeln diesen Zwie-
spalt wider. Sie sind vor allem Reprisentanten des Staates und treten in die-
ser Funktion auf. Da ,,Umwelt“ und besonders die Auseinandersetzungen
um das Landschaftsschutzgebiet ein ,heifies“, mit Emotionen aufgeladenes
Thema sind, ist Offentlichkeitsarbeit in Form von Interviews von politi-
scher Brisanz. ,

Akademische Autoritit und wissenschaftliches Interesse sind eine Mog-
lichkeit, die institutionellen Barrieren zu iiberwinden, die jeder Reprisen-
tant einer staatlichen Organisation in Form von chronischem Zeitmangel,
Sekretirinnen und Vertretern um sich herum aufbaut. In regelmifiigen Ab-
stinden hatte ich die Méglichkeit, ausfiihrliche Interviews mit dem Direk-
tor des Landschaftsschutzgebietes zu fithren. Ich erhielt von ihm detaillierte
Darstellungen der undankbaren Aufgabe einer solchen Verwaltung, die auf-
grund institutioneller, biirokratischer und finanzieller Zwinge fast nur re-
striktiv agieren kann. Falschen Erwartungen eines Aufienstehenden baute er
vor, indem er betonte, dafl seine Institution keine ,non-governmental“ Um-
weltorganisation sei, sondern dem Staat direkt unterstehe. Diese Unterschei-
dung ist in doppelter Hinsicht von Bedeutung: Einerseits unterliegt er insti-
tutionellen Zwingen, seine Titigkeit ist, wie er sagt, ,ein Krieg, den er gegen
andere staatliche Institutionen fiihrt“; andererseits beruht seine Titigkeit
per definitionem nicht auf Ideologie, Weltanschauung oder personlichen
Interessen, sondern auf Recht und Gesetz. Diese Grenze darf sich in seiner
Funktion als Reprisentant einer staatlichen Einrichtung nicht verwischen.

Trotzdem stellte sich mir und ich ihm eines Tages die Frage, wie man
einen Job mit einem so hohen Frustrationspotential und einem weit iiber
einen normalen Arbeitsalltag hinausgehenden Arbeitsaufwand einer Titig-
keit in der freien Wirtschaft vorziehen kann. Der formale Teil des Inter-
views war mehr oder weniger beendet, und was folgte, war ein freies Assozi-
ieren iiber gemeinsame Themen auf dem schmalen Grat zwischen offiziel-
ler Reprisentation und persénlicher Meinung:

»Nun, ich glaube, das Verstindnis von Reichtum, das ist mein Stand-
punkt, wird sich zum Ende dieses Jahrhunderts verindern. Was macht
Reichtum aus? Um in Lissabon mit dem Auto ins Biiro zu kommen,
brauche ich eindreiviertel Stunden, mufi noch zu Fuff gehen vom Park-
platz aus, das gilt nicht fiir mich, trotzdem, man kann sich ein grofieres
Auto kaufen, selbst einen Porsche, aber was ist davon der Vorteil, wel-
chen Reichtum bringt mir das? (...) Was fiir einen Vorteil habe ich da-
von, in der Stadt zu leben, das frage ich mich, ich vermeide es derzeit,
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auch wenn ich ein Stidter bin, ohne in der Stadt zu leben, aber welcher
Reichtum ist das, frage ich, welche Form von Reichtum? Einer Person
oder einem Bauern hier geht es gerade nicht gut, aber er hat Kartof-
feln, die keine chemischen Produkte enthalten, und er pflanzt Kartof-
feln an, er hat Schweine, die nicht in Schweinezuchtfabriken gehalten
werden, sie werden natiirlich ernihrt, er ifit, seine Emihrung ist relativ
besser als die eines Stidters. Moglicherweise hat er keinen grofien Fern-
seher, hat kein grofies Auto, hat nicht die Moglichkeit, in den niichsten
Supermarkt zu gehen, wenn ihm etwas fehlt, aber letztendlich, aber
schliefilich, wenn man in Lissabon in einen Supermarkt geht, dann ist
er voller Leute, alle warten in der Schlange, etc. Ich glaube, das Ver-
stindnis von Reichtum wird sich ein wenig éndern, vielleicht, aber an-
dererseits hat es hier natiirlich grofie kulturelle Miingel, grofie.“

Das gemeinsame ,riff“ (Tyler 1991:113), iiber das wir improvisierten, war
die Wissenschaft. Diese stand im weiteren Gesprichsverlauf nicht nur als
verbindende Gemeinsamkeit im Mittelpunkt, sondern sie verhinderte auch,
daf} diese lange Assoziation in den Ruch einer ,ideologischen Aussage® kom-
men konnte. Auf meine sich anschliefende Frage, was fiir ihn persénlich
Okologie bedeute, antwortete er: ,,Okologie ist eine Wissenschaft“. Er be-
tonte die Wichtigkeit wissenschaftlich-skologischer Forschung fiir den Na-
turschutz. Naturwissenschaftliches Wissen um die Natur sei Voraussetzung
fiir aktiven Naturschutz. In seinem friiheren Berufsleben sei er nach Afrika
und Brasilien gekommen, wo er eine Natur kennengelernt habe, die mit

.dem Kkleinen, kultivierten Portugal nicht zu vergleichen sei. Im Erzihlen

versuchte er sich an den Namen einer amerikanischen Ethnologin zu erin-
nern. Mit der Zeit fiel er ihm ein: Betty Meggers.

Uber Betty Meggers schlug er eine Briicke zwischen der Okologie als
Wissenschaft und der Ethnologie. Gleichzeitig kniipfte er auf einer wissen-
schaftlichen Ebene an seine vorherigen Ausfithrungen iiber Reichtum an:
Betty Meggers habe am Beispiel von Indianerstimmen im Amazonas ge-
zeigt, daf es moglich sei, natiirliche Ressourcen nachhaltig zu nutzen, ohne
sie zu zerstoren.” Dies zeige, daff gerade die Ethnologie einen wichtigen
Beitrag zum Naturschutz leisten kénne, da sie den Faktor Bevolkerung un-
tersuche.

In diesem assoziativen Erzihlen sprach er mich als Wissenschaftler, als
Ethnologen und ,Indianerspezialisten an und band mich so ein in das Ge-
sprich. Doch nicht nur in das Gesprich, sondern in den Zusammenhang

von Wissen und Macht. Die administrative Titigkeit, die moralischen Be-



106 . Werner Krauf§

trachtungen tiber das Konzept ,,Reichtum®, das wissenschaftliche Interesse
an ,Indianern“ verbinden sich zu einem &kologischen Diskurs, der die Fra-
ge der ungleichen Machtbeziehungen maskiert und ausklammert. Es tritt
eine spiegelverkehrte Welt hervor: Der ,6kologische Stindenfall besteht
nicht in asymmetrischen Machtbeziehungen, in der Ausschliefung der ,,An-
deren® — der Bevolkerung, der Indianer -, sondern in dem Wunsch der ,An-
deren®, so zu leben wie wir.

Beispiel drei: Regionale Identitiit und Indianer

Die Geschichte des Landkreises Odemira nach der Revolution von 1974 ist
untrennbar verkniipft mit der Person seines Prisidenten. Er kam nach der
Revolution von 1974 als ein Vertreter des antifaschistischen Widerstandes
in den Landkreis Odemira, um sich zuerst als Arzt und spiter als Prisident
in den Dienst des Volkes zu stellen. Er ist eine legendire Figur in Portugal,
ein Mythos, und Odemira wird mit seiner Person identifiziert. Er ist die
Instanz, die die regionale Identitit nach innen und aufien konstruiert und
reprisentiert.

Der Prisident von Odemira ging schon bald, auch im Interesse des Land-
kreises als 6konomischem Akteur, auf Konfliktkurs zar Verwaltung des Land-
schaftsschutzgebietes. Mit der Verlagerung des Schwerpunktes des Land-
kreises hin zur Kiiste pafite er die identititsstiftende Parole ,die Erde dem,
der sie bearbeitet” aus der Zeit der Agrarreform den neuen Verhiltnissen an
—sie ging nahtlos iiber in: ,Wir sind nicht die Indianer Europas®.

Eines meiner Interviews mit dem Prisidenten des Landkreises kreiste
ausschliefilich um das Thema ,,Umwelt“. Zuerst legte mir der Prisident dar,
dafs es die Camara Municipal von Odemira respektive er waren, die in Form
von strikten Bebauungsplinen, vor allem aber durch die Nichtgenehmigung
grofier Hotelprojekte die Kiiste iiberhaupt in einem schiitzenswerten Zu-
stand erhalten haben.

Aus diesem Selbstbewufitsein heraus, schon vor der Griindung des Land-
schaftsschutzgebietes die Kiiste geschiitzt zu haben, rechtfertigte er den
Widerstand gegen dessen Verwaltung. In diesen Kontext stellte er seine zen-
trale Forderung, dafl die Menschen dafiir, dafi sie in einem Landschafts-
schutzgebiet leben, entschidigt werden miissen.

Zur Bekriftigung fithrte er einen Vergleich an, damit, wie er sagte, ich die
Situation besser verstehen kénne: ,,Die Bisons in Nordamerika wurden nicht
von den Indianern ausgerottet, sondern von den Bleichgesichtern“. Mit die-

sem Vergleich verwandelte er eine heterogene Bevélkerung mit grofiem sozio-
Skonomischen Gefélle und oft unterschiedlicher Herkunft in ein einheitliches
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Ganzes mit ethnischen Qualititen. Dieser Bevolkerung, die er reprisentier-
te, sprach er gleichsam natiirliche Eigenschaften zu: Die Bewohner Odemiras
seien die wahren Beschiitzer der Kiistenebene, niemand wiirde diese Erde
besser kennen und mehr lieben als die Menschen, die sie bewohnen und
bearbeiten.

Indem er so die Bevélkerung als Indianer stilisiert, kann er fiir deren Rechte
kimpfen, wie frither im Namen der besitzlosen Landarbeiter. Im gleichen
Atemzug verwies er aber sogleich auf eine andere Bedeutungsebene — India-
ner als Verlierer der Geschichte: Die Menschen hier, fithrte er aus, wiirden
wie in der dritten Welt leben, wie die Indianer. Diese Menschen aber hitten
ein Recht auf Elekerizitit, auf Schulen, auf Ausbildung, auf Kanalisation, sie
seien genauso Staatsbiirger wie jeder andere Portugiese oder Europier auch.

Als ich die Komplexitit der Bezichungen zur EU, zum Zentralstaat und
zur Verwaltung des Landschaftsschutzgebietes zur Sprache brachte und ihn,
den Landkreis und die Bewohner als Agenten in diesem Prozef§ darstellte,
fiibrte er wieder Beispiele an, ,,um mir die Situation zu verdeutlichen®:

Die Menschen, die von auflen hierherkommen, bis hin, betonte er, zu
meinen Landsleuten, wiirden die Bewohner des Landkreises einfach und
bescheiden finden. Der Bauer mit dem Ochsen, der vom Esel gezogene Heu-
wagen wiirden als romantisch und schén empfunden. Nur: tauschen wolle
niemand mit den Menschen hier. Die Bewohner wiirden so in Indianer trans-
formiert, das diirfe aber nicht sein. Wer so rede, rede von einem iiberhchten
Standpunkt aus. Dies sei elitir, rassistisch. Die Menschen, die hier leben,

" seien Menschen wie alle anderen, mit den gleichen Ambitionen, mit den

gleichen Wiinschen, mit den gleichen Rechten. Er sagte: ,,Wir sind nicht
die Indianer Europas®.

Der Prisident hilt so jederzeit seine Reprisentationsmacht iiber die re-
gionale Identitit aufrecht, auch gegeniiber den Naturschiitzern und mir, dem
Ethnologen. Er nivelliert die Heterogenitit der Bevélkerung, indem er sie
metaphorisch zu Indianern macht. Wer sie aber, aufier ihm, als Indianer
bezeichnet, wird zum Rassisten. Er kokettiert und spielt mit Ohnmachts-
haltungen, die er als aktives Element, als machtvoller Akteur, in die Politik
einbringt. Es entsteht so ein geschlossenes Argumentationssystem, er trans-
portiert die Reprisentationsmuster aus den Zeiten der 6konomischen in die
der Skologischen Herausforderung. Ein Transportmittel sind die Indianer.

Die Konstruktion und Reprisentation dieser regionalen Identitit ist ein
wichtiges politisches Machtmittel. Politiker sind Experten auf dem Gebiet
der Rhetorik, und der Prisident von Odemira deckt nicht nur den im 8kolo-
gischen Diskurs maskierten Machtaspekt auf, sondern verwendet ihn so-
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. gleich zur Durchsetzung der Interessen des Landkreises. Unter dem Ein-
druck der rhetorischen Fihigkeiten des Prisidenten kam mir der Verdacht,
daf§ die Prisenz eines Ethnologen anregend wirkte auf die Virtuositit, mit
der er iiber Indianer redete und sie zur Veranschaulichung seines Anliegens
einsetzte. Wie ich jedoch im Verlauf dieser Beispiele gezeigt habe, zeitigt
die Rede tiber Indianer weit iiber dieses Interview hinaus Machtwirkungen.

Schluf

Die Analyse der diskursiven Verwendung des Symbols ,Indianer® hat ge-
zeigt, daff mit seiner Hilfe Differenzierungen vorgenommen, Identititen
konstruiert, Handlungen und Ohnmachtshaltungen begriindet werden. Es
miéandert zwischen von Politik und Wissenschaft als getrennt konstituierten
Bereichen wie Nation, Umwelt, Okonomie und Kultur. Als bedeutungsvol-
les Symbol bestimmt es die diskursiven Konstellationen, innerhalb derer die
soziale Praxis verhandelt wird. Eine Analyse des 6kologischen Diskurses auf
der Ebene seiner Symbole eréffnet der Ethnologie ein weites Arbeitsfeld
jenseits der zwanghaften Dichotomie Kultur-Natur.

Der Widerstand gegen das Landschaftsschutzgebiet ,siiddwestlicher Alen-
tejo und vizentinische Kiiste® ist nicht auf fehlendes Umweltbewufitsein oder
mangelnde Aufklirung zuriickzufithren. Dieses gingige Erklirungsmodell
fithrt nur zu einer immer weiteren Verwaltung, Biirokratisierung und Insti-
tutionalisierung der Umweltproblematik — und liuft Gefahr, die gesell-
schaftlichen Ursachen, die ihr zugrundeliegen, immer weiter fortzusetzen.
Die Analyse der kulturellen Produktion von Landschaft, regionaler Identi-
tit und ungleichen Machtbeziehungen weist einen Schritt aus diesem Di-
lemma und deckt zugleich die im 6kologischen Diskurs verborgenen Macht-
aspekte auf. Feldforschung als kommunikativer Prozef} steht dabei im Mit-
telpunkt. Die strategische Situation, in der das Interview stattfindet, und die
konkreten Sprechakte selbst evozieren den diskursiven Prozef§ der Herstel-
lung von kultureller Identitit und Umwelt.

Anmerkungen

1 Feldforschung von 1991 bis 1992 (fiinfzehn Monate) und 1993 (drei Monate), zu grofien
Teilen gemeinsam mit Dorle Dracklé.

2 Er bezieht sich hier wahrscheinlich auf die 1971 erschienene kulturskologische Studie
von Meggers: ,Amazonia. Man and Culture in Counterfeit Paradise®.
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Europdiische Birokraten und Fisch

Feldforschung in Siidportugal
Dorle Dracklé

Seit einigen Jahren gehort mein Forschungsgebiet, der Landkreis Odemira
im Niederalentejo, zu den strukturschwichsten und besonders férderungs-
bediirftigen Regionen der Europiischen Union. Diese anerkannte Bediirf-
tigkeit fithrte zu einem massiven Geldstrom aus dem Regionalentwicklungs-
fonds der Europiischen Union sowie aus anderen Topfen. Neben dem sicht-
baren Ausbau der Infrastruktur mag sich allerdings keine Entwicklung ein-
stellen. In einigen wirtschaftlichen Bereichen haben sich die Bilanzen sogar
ins Negative gewendet. Die Griinde dafiir liegen in lokalen Gegebenheiten,
sind gleichzeitig aber auch eng mit den nationalen und internationalen wirt-
schaftlich/politischen Verflechtungen verbunden.

Konfrontiert mit den wirtschaftlichen Problemen der Odemirenser machte
ich mich wihrend meiner Feldforschung! mit den Griinden und Auswir-
kungen des mangelnden Erfolgs forcierter Entwicklungsbemithungen ver-
traut. Als Ausgangspunkt in diesem Konflikt untersuchte ich den Einfluf
dkonomischer und biirokratischer Eliten auf lokale wirtschaftliche Aktiviti-
ten. Einen Aspekt der Beziehung zwischen wirtschaftlichen Unternehmun-
gen, hier der Fischerei, und den Zugriffen staatlicher und transnationaler
biirokratischer Instanzen werde ich in diesem Artikel ausfithren. In einem
ersten Schritt gehe ich auf notwendige methodische und theoretische Ver-
anderungen einer Politik- und Wirtschaftsethnologie? Europas ein. Danach
stelle ich einzelne Sequenzen aus meiner Feldforschung vor. Diese Sequen-
zen entstammen meiner Arbeit mit Informanten aus unterschiedlichen so-
zialen Schichten, deren Kommunikation miteinander sich hauptsichlich
durch die Anwendung bestimmter Diskursstrategien auf der jeweiligen Sei-
te auszeichnet. Die Dynamik wirtschaftlicher Handlungen wird von dieser
Kommunikationsweise wesentlich geprigt. Die Analyse meiner personlichen
Feldforschungssituation ist die Basis, auf der diesen Diskursstrategien Aus-
druck verliehen wird. ‘
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Kultur und Wirtschaft

Forschungen in komplexen Gesellschaften, auch in Europa und anderen Her-
kunftslindern westlicher Forscher, stellen deutlicher Beziige zu iiberregio-
nalen Prozessen her, als dies bei kleinen, autonomen Gesellschaften® bisher
der Fall ist. Noch immer werden mit erstaunlicher Hartnickigkeit dufiere
Einfliisse auf lokale Gegebenheiten in ethnologischen Arbeiten ausgespart.

In meiner Forschung konzentrierte ich mich auf kulturelle Prozesse von
Teilgruppen innerhalb einer staatlich organisierten und sozial differenzier-
ten Gesellschaft. Fine entscheidende Rolle spielten die Beziehungen ver-
schiedener Teilgruppen untereinander sowie ihre Beziehungen zu anderen
Personen und Gruppen in iiberregionalen Zusammenhingen. Die zwischen-
staatlichen, zwischenregionalen und zwischenmenschlichen Ebenen der
Beziehungen von Personen und Gruppen im Feld* bilden ein Kernstiick
meiner Uberlegungen und meiner Feldforschungspraxis.

Schon bald bemerkte ich methodische und theoretische Schwichen in
den Konzepten einer Ethnologie von Gruppen, Organisationen und Insti-
tutionen generell. Diese Probleme erwachsen hauptsichlich aus Unzuling-
lichkeiten der zur Verfiigung stehenden Feldforschungsmethoden. Tradi-
tionelle Vorgehensweisen erweisen sich als nur bedingt tauglich, die Dyna-
mik von Prozessen auf zwischenstaatlichen Integrationsstufen zu erfassen.
Aber auch die theoretischen Apparate sind unzureichend, die komplexen
Beziehungen zwischen den verschiedenen Interaktionspartnern zu erfassen.

Gruppen, Organisationen und Institutionen betrachte ich auf der Basis
eines nicht-staatlichen und nicht-geselischaftlichen Modells. Im Sinne mei-
nes transakdonalen Erkenntnisinteresses ist ,,Staat” keine abstrakte Grofie.
Staat ist ein offenes Modell der Vielgestaltigkeit und Widerspriichlichkeit
sozialer Beziehungen.

Bisher tendierten ethnologische Ansitze dazu, Widerspriiche in der Ge-
sellschaft zugunsten eines sozialharmonischen Konzeptes und des Bildes
sinnstiftender Integration zu nivellieren. Diese Ansitze entstanden aus einer
Vorstellung von Gesellschaft, bei der entweder, je nach theoretischer Schu-
le, die Rolle des Individuums oder die der Institution iiberbetont wurde. Im
Entwurf der zwei antagonistischen Pole ging verloren, daf§ soziale Wirk-
lichkeit aus ungeplanten Prozessen besteht und Individuum und Gesellschaft
nurmehr Abstraktionen darstellen (Strathern 1990). Fiir eine Ethnologie von
Gruppen ist es giinstiger, nicht in der Dichotomie von Individuum und Ge-
sellschaft zu verharren.
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Kiinstliche Grenzen, die interagierende Personen rein konzeptionell von-
einander trennen, sind fiir die Untersuchung transnationaler und innerstaat-
licher Prozesse hinderliche Vorstellungen.’ Die Einschrinkung durch die
Vorstellung einer Abgeschlossenheit und Grenzziehung behindert die Un-
tersuchung von offenen, dynamischen und prozefihaften menschlichen Be-
ziehungen.

Ich sehe Personen nicht einfach als Produkte sozialer und kultureller Pro-
zesse an, sondern bewerte den Faktor der eigenen Beteiligung in der Gestal-
tung eben dieser Prozesse neu. In diesem Sinne gibt es fiir mich keine ab-
strakte ,,Gesellschaft“, sondern Gruppen von Menschen, die miteinander
interagieren: zum Beispiel in Institutionen, Organisationen und allen ande-
ren vielfiltig verflochtenen Bezichungen, die diese miteinander eingehen.

Ethnologen verfiigen — zunehmend in den letzten 15 Jahren — iiber eine
Fiille von Ansitzen, die aus unterschiedlichen Blickwinkeln heraus Aspekte
der wirtschaftlichen Entwicklung von strukturschwachen Regionen unmit-
telbar beinhalten und entweder direkt auf Verhiltnisse in den heutigen Lin-
dern der sogenannten 3. Welt bezogen sind oder dafiir fruchtbar gemacht
werden konnen. Im Vergleich mit der bisherigen Forschung und anderen
wissenschaftlichen Bereichen sind diese iiberwiegend als ,,mikrotheoretisch®,
d.h. niher bei den konkreten empirischen Gegebenheiten liegend, zu be-
zeichnen (Dilley 1992; Gregory/Altman 1989; Gudeman/Rivera 1990).

Diese ethnologischen Ansitze beschiftigen sich mit der Wechselwirkung
zwischen Kultur und Wirtschaft. Dabei befindet sich ethnologisches Wis-
sen scheinbar in Opposition zu wirtschaftswissenschaftlichen Analysen. Kul-

- tur steht der Logik des expandierenden Marktes oftmals unvereinbar ge-

gentiber. Kulturelle Bindungen und Werte werden als Behinderungen einer
notwendigen Entwicklung angesehen. Kultur befindet sich aus diesem Blick-
winkel im Gegensatz zu wirtschaftlicher Vernunft und pragmatischem Han-
deln. Vor dem ethnologischen Hintergrund ist wirtschaftliches Handeln hin-
gegen kulturell konstituiert.

In wirtschaftsethnologischen Arbeiten werden die Beziehungen zwischen
Handlung und Interesse zdgerlich, aber zunehmend beachtet (Gérlich 1993).
Interesse wird dabei oftmals als eine Art biologisch-natiirliche (triebhafte)
menschliche Konstante verstanden, deren Existenz aufierhalb von Kultur
anzusiedeln ist. Interessensorientiertes Handeln dient der Nutzenmaxi-
mierung. Interesse wird zu einer Art Motor individuellen Handelns, einer
Antriebskraft, die bei der Verfolgung ihrer materiellen Ziele unkontrollier-
bar, quasi biologisch ist (Aggressionstheorie, Gewalt) und deren Urspriinge
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jenseits menschlicher Beziehungen liegen — und damit an der Grenze men-
schenméglicher Einfluffnahme.

Aus ethnologischer Perspektive hingegen handelt es sich auch bei einem
so verstandenen Interesse bereits selbst um einen durch Gruppen und Indi-
viduen konstruierten kulturellen Begriff. In menschlichen Beziehungen wird
ausgehandelt, festgelegt und zugeschrieben, was Interesse bedeutet, und diese
Festlegung ist eng verbunden mit Konzepten von Identitit und Macht. Bis-
her wurden diese Bereiche hauptsichlich unter politikethnologischen und
symboltheoretischen Vorzeichen bearbeitet und kaum mit wirtschafts-
ethnologischen Ansitzen verkniipft.

Die Verbindung dieser scheinbar so disparaten, doch miteinander verbun-
denen Bereiche ist unbedingt vonnéten. Nur so kénnen Fragen der Art be-
arbeitet werden, warum wirtschaftliche Strategien der Entwicklung in peri-
pheren Gebieten keinen Erfolg zeigen (Hobart 1993). Es ist offensichtlich,
dafi Menschen sich gegen Entwicklungsstrategien entscheiden, obwohl sie
aus der Sicht der Strategen nachhaltige Entwicklung mit sich bringen wiir-
den (Dudley 1993; Iyam 1995).

Der Kreis Odemira bietet das Beispiel eines solchen Widerstandes gegen
Entwicklungsstrategien. Das wirtschaftliche Verhalten der Eliteangehérigen
dieses Kreises, so lautet eine meiner Thesen, lifit sich nur unter Einbezug
der kulturellen Konstituierung von Identitit im Zusammenspiel der wider-
streitenden Interessen verstehen. Ich erachte dies fiir wichtig, da nach mei-
ner These wirtschaftliches Handeln nicht losgeldst von der Strukturierung
menschlicher Beziehungen iiberhaupt angesehen werden kann. Lokale Kon-
zepte von Wirtschaft, der Prozef§ der Gestaltung menschlicher Beziehun-
gen, sind in jhrer ganzen Breite zu erfassen. Eine Reduktion der komplexen
sozialen Formationen reduziert notwendigerweise auch die Méglichkeit, lo-
kalen Widerstand gegen Entwicklungsstrategien zu analysieren. Die Unter-
suchung der kulturellen Konstituierung von Identitit hat als Ausgangspunkt
den bisher ungenau bearbeiteten Bereich der Beziehungen des Individuums
zur Gesellschaft. In der Ethnologie sind die Fragen nach der Verbindung
von Individuum und Gesellschaft bisher vernachlissigt worden. Individuen
wurden als die kleine Ausgabe grofierer sozialer Einheiten angesehen. Indi-
viduelles Bewufitsein wurde als nach dem Modell der gréfieren Integrations-
gruppe gestaltet vorgestellt.

Notwendig fir einen Entwurf personlicher Identitit ist es, die menschli-
che Kreativitit als gestaltenden Faktor anzuerkennen. Menschliches Han-
deln ist ein komplexer Vorgang, zu dessen Analyse die Komplexitit mensch-
licher Gefiihle nicht negiert werden darf. Im Gegenteil: Ich gehe davon aus,
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dafl in der Beziehung zwischen Geschift und Interesse Gefiihle eine bisher
bei weitem unterschitzte Rolle spielen.

Personliche Identitit, das Selbst, wird konstruiert durch Gefiihle. Soziale
Herrschaft, Macht und Gewalt werden durch Gefiihle vermittelt (Abu-
Lughod/Lutz 1990; Dracklé 1991:79ff; Erdheim 1984). Kollektive Identiti-
ten werden durch Handlung, Interpretation und Gestaltung des kreativen
Selbst geschaffen (Cohen 1994:23ff). Kollektive Identititen benédtigen zu
ihrer Reproduktion die Materialisierung von Gefiihlen, in Institutionen, die
die Grundlage ethnologischer Arbeit iiberhaupt sind: Familie, Geschlech-
terrollen, Verwandtschaftsbeziehungen, Allianz und Heirat (Cohen 1994:80ff;
Collier/Yanagisako 1987; Dracklé 1991:302f; Herzfeld 1985).

Die Verbindung zwischen dem Individuum, seinen sozialen Institutionen
und die in diesen Hintergrund eingebettete politische und wirtschaftliche
Handlung stellte den Fokus meiner Untersuchung dar. Meine ethnologi-
sche Feldarbeit war darauf angelegt, die Vielfiltigkeit der kulturellen Kon-
struktion von politischem und wirtschaftlichem Verhalten zu erfassen und
zu erhalten. Insofern soll hier auch nicht versucht werden, eine tiefliegende
Gemeinsamkeit zwischen verschiedenen Interpretationen der Informanten
herzustellen. Die Interpretationen meiner Informanten formen eine Art
Collage von unterschiedlichen Weisen, die Welt zu sehen — und nur in der

Gemeinsamkeit ihrer Rede erschliefit sich ihr Handeln.

Feldforschung

Ethnologische Arbeit im Feld besteht in der Hauptsache aus Gesprichen
zwischen Forschern und Informanten. Informanten erzihlen uns Geschich-
ten, und wir wiederum erzihlen Geschichten, die wir aus unseren Forschungs-
materialien schépfen.S Als Forscherin stand ich als Diskussionspartnerin in
besonderem Mafie zur Verfiigung, war ich doch die einzige Person, die zwi-
schen verschiedenen sozialen und politisch verfeindeten Gruppen hin und
her wechseln konnte. Indem ich in den Gesprichen Einstellungen der je-
weils anderen Gruppe spiegelte, ging ich iiber eine rein dialogische Ethno-
graphie hinaus (Dwyer 1979, 1982; Tedlock 1987). Das methodologische
Ziel dabei war, widerspriichliche Interpretationen von Alltagspraktiken zu
erhalten (de Certeau 1988; Robben 1989). Meine Intention war es, nicht
nur das Interview selbstreflexiv zu untersuchen, sondern die kulturellen Kon-
flikte der Informanten wahrzunehmen und diese in die Machtdifferenzen
ihrer Bezichungen untereinander eingebettet zu analysieren. Die komplexe
soziale Situation wurde nicht zugunsten des Forschungsmoments verein-

facht.
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Die Menschen in Odemira reflektieren iiber ihre Existenz und ihre Alltags-
handlungen mittels Diskussionen: zu Hause, bei der Arbeit, in der Offent-
lichkeit, mit der Ethnologin. Wenn wir iiber die Ordnung der Gesellschaft
reden, iiber Status, Geschifte, Selbstmord (Dracklé 1996), Kinder (Dracklé/
Kraufi 1994), Ehe und Familie, nehme ich an der Gestaltung der lokalen
Identitit teil: Ich beteilige mich am Prozeff der Konstitution von Gesell-
schaft. Das kreative Selbst formt und interpretiert in seinen sozialen Bezie-
hungen vermittels Sprache soziale und kulturelle Prozesse. Indem ich an
diesen Auseinandersetzungen teilhabe, ist es mir méglich nachzuvollziehen,
wie iiber diskursive Praktiken (Dracklé 1991:212ff) Identitit, Macht, Wirt-
schaft, Politik, Ethnizitit, Familie und Hejrat, Institution und Organisation
(etc.) konstruiert werden.

Unter praxistheoretischen Gesichtspunkten’ hat die biirokratische Elite
als Gegenstand meiner Forschungen eine wichtige Mittlerfunktion zwischen
gesellschaftlichen Bereichen oder Integrationsstufen. Es ergibt sich die Fra-
ge, wie diese Mittlerfunktion der Eliteangehérigen in der Praxis ausgeiibt
wird und welche Konsequenzen sich fiir die eigene und andere gesellschaft-
liche Gruppen daraus ergeben.

Wihrend meiner Feldforschung iiber die regionale Elite im Kreis Odemira
habe ich Informationen gesammelt tiber das, was vorgeht in der Stadt und
im Kreis, in der Region. Das bezieht sich auf die Verbindung zum Staat,
man kann erkliren, daf§ einige Personen mehr Macht haben als andere und
daf} einige Personen darum kimpfen, Vermitter zu werden. Trotzdem blieb
das Bild von ,,Staat® und seinen Vertretern in der Administration zunichst
obskur: Feldforschung in den exklusiven, stirker segmentierten Zirkeln der
hoheren Verwaltungsebenen ist stark reglementiert. Es gibtjedoch eine ganze
Reihe von 6ffendichen Veranstaltungen, in denen die Bevolkerung in Kon-
takt mit Behérdenvertretern und anderen Personen des éffentlichen Lebens
tritt. Wihrend meiner Feldforschung nahm ich an allen im Kreis und auch
iiberregional stattfindenden Veranstaltungen teil, sofern sie sich auf die Ver-
hilmisse vor Ort bezogen. Von der Basis dieser Ereignisse ausgehend be-
suchte ich einzelne Protagonisten, Politiker, Biirokraten, Privatpersonen und
vertiefte auf diese Weise meine Kenntnisse durch personliche Interviews.

Uber einen Zeitraum von vier Jahren habe ich die Entwicklung bestimm-
ter Themen und Redeweisen als Prozefi verfolgt. Dazu gehorte auch, die
lokalen und nationalen Verlautbarungen in Schriftmedien und Fernsehen
durch Journalisten kontinuierlich zu bearbeiten und zu archivieren. Im Laufe
meines Aufenthaltes konzentrierte ich mich auf bestimmte Netzwerke von
Personen und auf Geschichten, die im Kreis zirkulierten. Bei den zirkulie-
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renden Geschichten handelt es sich um eine Form der Rede, fiir die objekti-
ve Wahrheit irrelevant ist. Vielmehr geht es darum zu ergriinden, welche
Machtwirkung der Sprecher mit seiner Geschichte zu erzielen trachtet, wie
diese Erzihlung in die Struktur seiner Beziehungen eingebettet ist (Positi-
on, Parteizugehérigkeit etc.) und wie der Sprecher Beziehungen durch die
Strategie seiner Erzihlung zu beeinflussen sucht.

Es geht nicht um ein einfaches Spiel von Liige und Wahrheit, sondern
um grundsitzlich unterschiedliche Auffassungen iiber den Sinn wirtschaftli-
chen Handelns. Wihrend meiner Feldforschung konnte ich feststellen, daf§
zwischen diesen nebeneinander existierenden 8konomischen Kulturen kein
Austausch méglich ist. Eine freiwillige Solidaritit meinerseits mit den
Entwicklungsstrategen verschiedenster Herkunft hitte bedeutet, dafi ich mich
einer bestimmten wirtschaftlichen Rationalitiit, die der westlichen Elite, hitte
zurechnen miissen. Dieser Standpunke findet sich hiufig in universalistisch
orientierten wirtschaftsethnologischen Untersuchungen. Mir kam es jedoch
gerade darauf an, den Konflikt der Beteiligten nicht dadurch zu harmonisie-
ren, daf ich fiir bestimmte Entwicklungsstrategien optiere. Vielmehr geht
es mir darum, die diskursiven Widerspriiche, die Teil der wirtschaftlichen
Praxis vor Ort sind, herauszuarbeiten. Es handelt sich um klare Machtdif-
ferenzen der beteiligten Gruppen. Ich werde nun einige auf diese Machtdif-
ferenzen bezogenen Facetten meiner Feldforschungsarbeit niher erliutern.

Nicht Fisch, nicht Fleisch: Eine 6ffentliche Anhérung

Das Alltagsleben der Fischer an der Kiiste des Kreises Odemira unterschei-
det sich stark von idealisierenden Vorstellungen értlicher Biirokraten. Aber
auch im Fortschritts- und Modernisierungsdiskurs nationaler und trans-
nationaler Planungsbehérden iiberwiegen negativierende Vorurteile gegen-
iiber dieser Berufsgruppe: Man empfindet sie in erster Linie als Hemm-
schuh gegeniiber einer zukunftstrichtigen Entwicklung.

Die verschiedenen Ansichten iiber Wirtschaft von Biirokraten und Fi-
schern trafen in einer 6ffentlichen Veranstaltung aufeinander, von der ich
im folgenden berichten werde. Die lokale Naturschutzbehérde hatte im Zuge
der Einrichtung eines Nationalparks ihre Raumordnungspline vorgelegt,
und man lud die 6rtliche Bevolkerung zu einer Podiumsdiskussion mit aus-
gewihlten Vertretern aus Lissabonner Ministerien und lokalen Biirokraten
(6.1.94). Das Lokalradio iibertrug die Anhérung in voller Linge. In der Dis-
kussion sollte es vom Thema her iiberhaupt nicht um die Situation der Fi-
scher gehen. Diese jedoch ergriffen die Gelegenheit, ihrem generellen Un-
mut gegeniiber der Beschneidung von Fischereirechten Luft zu machen.
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Die unterschiedlichen Positionen prallten in harten Fronten aufeinander.
Schliefilich wurden die anwesenden Staatssekretire verschiedener Ministe-
rien aus Lissabon nach tumultartigen Szenen titlich angegriffen und muf-
ten flichen.

Die Eskalation war in gewisser Weise vorauszusehen. Ausgehend von den
gewihlten Volksvertretern der Kreisverwaltung wurde innerhalb der 6rtli-
chen politischen Netzwerke den Fischern hinterbracht, die nenen Entwick-
lungspline wiirden gravierende Einschrinkungen fiir die Nutzung der loka-
len Fanggriinde mit sich bringen. Es wurde kolportiert, Sportfischerei, ein
beliebtes Freizeitvergniigen im Kreis, solle ginzlich verboten werden. Be-
sonders diese Geschichte brachte die Fischer auf, denn auch sie sind von
Beschrinkungen gegen die sogenannten Sportfischer betroffen. Wenn, wie
es hiufig vorkommt, die Wetterverhiltnisse an der Kiiste eine Ausfahrt nicht
ermdglichen, angeln die Fischer von der Steilkiiste aus oder sammeln ver-
stirkt Meeresfriichte. Eines der Mifiverstindnisse mit der lokalen Umwelt-
behérde lag darin begriindet, dafl man sich in der Behérde nicht dariiber im
Klaren war, daf§ es sich bei den ,,Anglern® keineswegs nur um Sportfischer
handelte. In der Umweltbehérde fijhrte man hingegen Fille an, bei denen
Lissabonner am Wochenende in die Region einfallen, unmifig viel angeln
(bzw. harpunieren) und die Ertriige zum Schaden der lokalen Fischer der
Schattenwirtschaft zufithren.

Im lokalen Diskurs spielten Nachrichten tiber angebliche zur Entschei-
dung stehende Verbote eine grofie Rolle. Zirkulierende Geschichten dieser
Arthorte ich wiederholt auf Parteiveranstaltungen jeglicher politischer Cou-
leur; ich las sie in Flugblittern und in regionalen Zeitungen. Der Inhalt der
Erzihlungen bezog sich jedesmal auf neuerliche Angriffe ,,von oben“ — mit
allen Konsequenzen einer fiir die lokale Bevolkerung sich ungerecht auswir-
kenden, willkirlichen Machtausiibung. Auf der Strafie sprach man dariiber,
und ,die da oben®, die Entwicklungsbiirokraten, wurden nach und nach zu
denen, die ihre Kultur zerstoren wollten und die im Begriff stiinden, ihnen
die Berufsfischerei oder das Sonntagsvergniigen ganz zu nehmen.

Fiir die nationalen Entwicklungsbehérden und die Umweltbehorde hin-
gegen, ebenso wie fiir die Direktiven der Europiischen Gemeinschaft (ver-
lautbart beispielsweise in heftigen Angriffen gegen die lokale Kreisverwaltung
durch Journalisten in den national mafigeblichen Zeitungen) waren die un-
verniinftigen lokalen Fischer, die die Fanggriinde angeblich gnadenlos tiber-
fischten, der eigentliche Stein des Anstofies.

Die Diskursstrategien der lokalen Parteinetzwerke verliehen der Notlage
der lokalen Fischer einen zielgerichteten Ausdruck. Uber einen Zeitraum
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von mehreren Jahren hatte sich die Situation der Fischer permanent ver-
schlechtert. Eingriffe biirokratischer Instanzen durch Neuregelungen der
Fischerei in der gesamten Europiischen Union hiuften sich und fithrten
durch ihre negativen Konsequenzen, hauptsichlich massive Einkommens-
einbufien, verstirke zu Aggressionen und Angst vor der Zukunft. Im Zuge
der Angliederung an die EU wurden die Fischfangquoten fiir jedes Land
neu geregelt. Die Konzessionen fiir die Schiffe wurden ebenfalls quotiert.
Im Jahr 1992 mufiten die Fischer ihre Zulassungen erneuern, d.h. an die
EU-Regelungen anpassen. Um weiterhin aufs Meer fahren zu diirfen, ver-
langte man von allen &rdlichen Fischern eine Art Fithrerschein zu machen.
Dieser Fiihrerschein war die Grundvoraussetzung fiir eine Verlingerung ihrer
Konzessionen. Minner, die bereits 40 Jahre zur See fuhren und Schwierig-
keiten mit dem Lesen und Schreiben hatten, sahen sich plétzlich gezwun-
gen, Schulungen zu besuchen, in denen sie iiber Hygiene, Meeresstrémun-
gen und Funkbenutzung unterrichtet wurden — von jungen Lissabonner
Lehrern des Meeresministeriums, die, so der ortliche Tenor, noch nie ein
Boot von weitem gesehen hatten.

Gleichzeitig fithrte das portugiesische Meeresministerium eine Werbe-
kampagne durch, um iltere Schiffsbesitzer zur Frithrente zu bewegen. Zur
Modernisierung der portugiesischen Fischfangflotte kann es laut den Vor-
stellungen von nationalen und transnationalen Planern nur kommen, wenn
geniigend Konzessionen von Kleinfischern eingezogen werden, um damit
grofie Trawler zu legalisieren und marktwirtschaftlich rentabel zu machen.
Die Europiische Union unterstiitzt diesen Prozef durch grofiziigige Finan-
zierung der Ubergangsprogramme. Diese Mafinahmen kamen in allen Fisch-
fangnatonen der Europiischen Union zur Anwendung.

Und das funktioniert so: Rui M., sechzig Jahre alt, besitzt das grofite Fi-
scherboot (12m Linge) in einem der Fischereihifen des Landkreises
Odemira. Seit fiinfzehn Jahren ist er Fischer, davor war er in den Industrie-
orten Portugals als Arbeiter tiitig. Sein Vater ist zwar im Ort geboren, arbei-
tete jedoch nur in der Landwirtschaft. Rui und seine fiinf Séhne mit ihren
Familien leben von diesem Boot. Ende der achtziger Jahre hat Rui sein Boot
mit Hilfe eines finfundsiebzigprozentigen Zuschusses aus dem europiischen
Ausrichtungsfonds FEOGAS bauen lassen. Im Jahr 1993 bietet ihm ein an-
deres EU-Programm zur Modernisierung der portugiesischen Fischfang-
flotte vorgezogene Rente an. Wenn er sein Boot verbrennt® (das gerade vier
Jahre alt ist), bekommt er die dreifache Summe des Anschaffungspreises, ein
lukratives Geschift. Seine fiinf S6hne und deren Familien bleiben dabei auf
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der Strecke: Sie haben nur bei ihrem Vater den Fischereiberuf gelernt, eine
andere Chance auf dem lokalen Arbeitsmarkt haben sie nicht.

Gleichzeitig fiihrte die Konzentration der auf diese Weise freiwerdenden
Schiffskonzessionen zu einer Verstirkung der industriellen Fischerei. So ist
die vereinheitlichte, auf Modernisierung ausgelegte Fischereipolitik der
Europiischen Union dafiir verantwortlich, dafl die siidwestportugiesische
Kiiste durch die verstirkte Fischfangflotte der ausgebauten Fischzentren Sines
und Setiibal praktisch leergefischt wurde. Aus diesem Grunde fahren portu-
giesische Trawler zunehmend vor afrikanische Kiisten. Wihrend meines
Feldaufenthaltes wurden diese Schiffe wiederum regelmifig Opfer von Uber-
griffen durch aufgebrachte Fischer verschiedenster afrikanischer Staaten, die
ihre eigenen Ressourcen verteidigten. In den Jahren 1994 und 1995 kam es
zwischen der Europiischen Union (hauptsichlich wegen spanischen und por-
tugiesischen Fischern) zu handgreiflichen Konflikten mit Marokko und Ka-
nada, die als ,,Fischereikrieg® bezeichnet wurden. Die mit EU-Geldern hoch-
geriisteten Flotten fischen sich aber auch untereinander die Griinde leer
(besonders Spanien-Portugal), und die handwerklichen Fischer der struk-
turschwachen Region, fiir die die Férderung im Grunde gedacht war, gehen
leer aus.

Neben drastischem Schwund des Fischbestandes aufgrund der Struktur-
politik zur Stirkung der Fischfangflotte in den Regionalzentren macht sich
die Europiische Union bei den Fischern Odemiras durch viele zusitzliche
Behordeneingriffe bemerkbar. Eliteangehérige, die zumeist aus der Haupt-
stadt oder anderen regionalen Zentren kommen, treiben eine Welle der sta-
tistischen Erfassung und Regulierung vor sich her.

Da ist beispielsweise der Hafenkapitin, der direkt dem Verteidigungsmi-
nisterium unterstellt ist. Sein Biiro liegt je nach Fischereihafen im Kreis
Odemira bis zu 90 km entfernt in der nichstgrofieren Industriestadt und
muf} von den Fischern aus dem Kreis regelmiflig konsuldert werden. Der
Kapitin iiberwacht die Vergabe der Lizenzen und die Einhaltung der Be-
stimmungen im Hafengebiet. Dann gibt es das Meeresministerium, dem die
Generaldirektion Fischerei direkt unterstellt ist. Diese Behorde regelt die
Fangquoten und iiberwacht die Einhaltung der Netzmaschengréfie und der
Fanggebiete. So diirfen bestimmte Maschengréfien nur im Gebiet einer
MEeile, und andere wiederum nur bis zwei oder drei Meilen vor der Kiiste
benutzt werden. Die Uberwachung ist mangelhaft: Da die Kontrollschiffe
bekanntermafien nicht ausreichen, wird teilweise wihrend der Woche die
offizielle Vorgabe eingehalten, am Wochenende erhéht sich die Fangquote
allerdings erheblich — an diesen Tagen ist grundsitzlich keine Uberwachung
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durch die Marine zu befiirchten. Die von dieser Behorde iiberwachte Rege-
lung der Fangquoten ist eine Konsequenz aus der Einsicht iiber eine fehlge-
leitete EU-Fischereipolitik. Es ist ein Versuch, durch die Begrenzung der
Fangmenge die Erholung der Fischbestinde zu sichern. Die erstaunliche
Auswirkung dieser EU-weiten Regelung ist jedoch, dafl die Menge der auf
dem informellen Markt verkauften Fische im Kreis Alentejo — und nicht nur
dort — stark gestiegen ist. v

In Odemira ist es trotz der beschriebenen Behinderungen und abneh-
menden Fischressourcen bisher (bis auf die oben beschriebene Ausnahme)
nicht zu nennenswerten Protesten gekommen. Lediglich im Karnevalsum-
zug dekorierten Fischer einen Wagen, mit dessen Beschriftung sie sich iiber
die neuesten EU-Normen fiir Netzgréfien lustig machten. An der allgemei-
nen Streikwelle, die portugiesische Fischer an simtlichen anderen Kiisten-
strichen Portugals 1993 durchfiihrten, beteiligte man sich hier gar nicht.
Das ist umso erstaunlicher, da der Alentejo im nationalen Diskurs angeblich
tiber eine so stark politisch ,links“ geprigte Tradition verfiigt.

Im Gegensatz zu den Bauern, die fiir jeden Pfennig EU-Subvention in
die Agrarbehérde gehen miissen, haben die Fischer im Kreis Odemira kei-
nen direkten Ansprechpartner. Von Fangquotenregelungen und ihnlichem
erfahren sie durch Zeitungsmeldungen, vom Hérensagen oder durch schrift-
liche Verlautbarungen der biirokratischen Instanzen, die am schwarzen Brett
der Fischauktionshalle angebracht werden. Die Chancen der Fischer, auf
Fangquotenregelungen irgendeinen Einflul zu nehmen, sind nach ihren
Aussagen gleich null. In ihren Unterhaltungen wird ihre resignative Hal-
tung hiufig thematisiert. Beteiligung an nationalen Streiks wird als vollkom-
men sinnlos erachtet. Personliche Konkurrenzen und Verdienstausfille wer-
den dagegen angefiihrt.

Bis auf die Biirgermeister der Fischerorte selbst ist kein Angehoriger der
Biirokratie (auf allen nationalen und transnationalen Integrationsstufen) iiber
die Situation der Fischer im Kreis informiert.!® Unhinterfragte Bilder auf
der jeweiligen Seite iiber den Anderen prigen Handlungen und Entschei-
dungen. Fiir die einen 6konomische Manévriermasse zum Wohl des gemein-
samen Marktes, fiir andere Ziel pidagogisierender Mafinahmen, fiir wieder
andere romantisierte Proletarier — in jedem Falle bleiben Fischer ungefragt
,»Zt Entwickelnde®. v

Spezielle Anhérungen iiber die Bediirfnisse der Fischer hat es nie gege-
ben, ihre Meinung wurde und wird nie erfragt. Die Kreisverwaltung be-
nutzt die Probleme der Fischer dazu, auf der Ebene der Europiischen Uni-
on weiterhin massiv fiir finanzielle Unterstiitzung zu werben. In der Ausein-
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andersetzung der Kreisbehérden um die lokale Entwicklung spielten die
Fischer und ihre angeblich jahrhundertealte Handwerkstradition diskursiv
ein grofie Rolle. Dabei dienen in Antriigen die Fischer dazu, eine ganz be-
sondere Art von Entwicklung einzuklagen, die sogenannte ,nachhaltige
Entwicklung® (sustainable development). Dieser Begriff ist zur Zeit modern,
wird international hiufig in der Offentlichkeit verwendet und hat einen un-
deutlichen Inhalt. In Antrigen fiir Unterstiitzung aus der Regionalférderung
der EU ist er ein unverzichtbares Zauberwort mit Erfolgsgarantie. Von der
lokalen Behorde aus wird also weiterhin, unter Verwendung bestimmter
Metaphern, die Grundvoraussetzung fiir erfolgreiche Antrige sind, fiir eine
Entwicklung geworben, die an den Bediirfnissen von Teilen der 6rtlichen
Bevolkerung, hier den Fischern, vorbeigedacht ist. Denn so wie diese Art
der nachhaltigen Entwicklung konzipiert ist, wird sie Fortschritt mit der
Vergrofierung der Fangmengen bei Ausbau einiger grofier Hifen und der
dortigen Trawlerflotte gleichgesetzt, wihrend die Ressourcen der lokalen
Kiiste eine solch grofflangelegte Ausbeutung der Fischbestinde gar nicht
verkraften.

Die Zuwendungen der Europiischen Union fiir den Kreis Odemira aus
den Regionalférderungsfonds sind aus einem weiteren Grund in der lokalen
Biirokratie besonders attraktiv: Fiir die Antriige und deren Ausfithrung ist
nicht unbedingt die Zustimmung der zentralistisch organisierten Verwal-
tung in Lissabon notwendig. In der Auseinandersetzung mit der nationalen
Verwaltung dienen Zuwendungen aus den Kassen der Europiischen Union
nicht selten als Faustpfand in den Konflikten mit dem Zentralstaat.

Neben pragmatischen Griinden, mit der Berufsgruppe der handwerkli-
chen Fischer am Rande Europas so umzugehen, sind es Distinktions-
mechanismen, die eine Beachtung der Lebenssituation sozial Niedrigste-
hender verhindern. Gegeniiber den zu Entwickelnden besteht eine klare
asymmetrische Machtbeziehung, die in diesen Mechanismen zum Ausdruck
kommt. Ich werde nun iber meine Feldforschung mit Eliteangehorigen,
vornehmlich Biirokraten des héheren Dienstes, im Kreis Odemira berich-
ten. Im Laufe meiner Untersuchung sind mir soziale Distinktionsmuster
aufgefallen, die sich anhand meiner Kontakte herauskristallisierten. Ausge-
hend von diesem Netzwerk konnte ich die Beziehungen der lokalen Bevél-
kerung und ihrer zustindigen Verwaltungsbeamten nachvollziehen.

Kulturelle Identitit in der Feldforschung

Wiihrend ich noch eine Wohnung suchte und mein Sohn eingeschult wur-
de, besuchte ich bereits regelmifiig die Sitzungen des Kreisrats. Dort tagen
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wochentlich die politisch gewihlten Vertreter des Kreises, um die wihrend
der Zeit angefallenen Probleme zu bewiltigen. Nicht stimmberechtigt, aber

 stets anwesend sind dort die wichtigsten Vertreter der Verwaltung und die

Verwaltungstechniker (technische Spezialisten verschiedenster Fachrichtun-
gen). Ich hatte mich dem Landrat vorgestellt und um die Erlaubnis regel-
mifiiger Teilnahme gebeten. Wihrend ich mit meinen Identititskonflikten
zukimpfen hatte, war dies offensichtlich bei der untersuchten Gruppe ebenso.
Ich bot Raum fiir allerhand Projektionen. Besonders eine Art von Unterle-
genheitsgefiihl der Informanten als ,,Beobachtete” und die Prozesse der Ab-
wehr dieses Gefiihls und Widerstand gegen die Forscher nahmen in der
ersten Zeit grofen Raum ein.!!

Mit einem hatte ich jedoch nicht gerechnet: Die Angehérigen der &rtli-
chen Elite zeigten in der Beziehung zu mir genau dieselben Identititspro-
bleme wie ich umgekehrt zu ihnen. Meine Informanten wehrten diese Kon-
flikte durch symbolische Handlungen ab. Man nahm die Herausforderung
auf meiner Ebene an. Zum Beispiel schenkten mir mehrere meiner Inter-
viewpartner meist zu Beginn des Interviews ein von ihnen verfafites Buch,
damit ich die Situation des Kreises oder bestimmte Spezialprobleme besser
verstiinde. Lebensberichte, politische Programme, historische Abhandlun-
gen, wissenschaftliche Studien, Romane, Kurzgeschichten — verschiedenste
Gattungen waren vertreten. Als ich den Priester Correia aufsuchte, um ihn
tiber historische Gegebenheiten des Ortes zu befragen, driickte er mir statt-
dessen seine neuerschienene Autobiographie: ,,Jesus rief mich und ich kam*“
(1992) in die Hand und sagte, wenn ich es gelesen hitte und dann noch
weitere Fragen auftauchten, sollte ich wiederkommen.

Zu Beginn des zweiten Teils meiner Feldforschung (1993) wurde mir die
aktive Beteiligung der Ethnologin an der Konstruktion ihres Feldes deut-
lich vor Augen gefiihrt. Ich war zunichst wieder in die Kreishauptstadt ge-
kommen und hatte mich iiberall vorgestellt, alle Bekannten in der Behorde
begriifit und erklért, daff ich nun mit den Fischern an der Kiiste arbeiten
wiirde. Eines Sonntags saf§ ich am Hafen und machte Interviews zu Vor-
und Nachteilen des Fischens mit Krakenfallen, als der Chefredakteur der
Kreisverwaltungszeitung, Senhor Ricardo, mit Interviewblock und Fotoap-
parat vorbei kam. Ich war ganz erstaunt, denn bisher hatte ich in der zentra-
len Verwaltung und im Kreisrat noch niemanden iiber Probleme der Fi-
scher reden héren.? Der Redakteur war mir bekannt, ich hatte bereits eini-
ge Interviews mit ihm gemacht. Unsere Begriifiung lief nach einem Muster
ab, welches sich viele Male exakt gleich wiederholte. Nach allgemeinen Gruf-
formeln fragte er mich, ob ich mittlerweile schon den Lusitanisten F. an der
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Universitit C. (in Deutschland) gesehen hitte. Dieser ist sein Freund, und
in C. hat Ricardo auch schon mal einen Vortrag iiber die portugiesische
Kommunistische Partei gehalten. Danach erzihlte Ricardo jedesmal, dafi F.
gerade mit Note eins promovieren wird. Das Gesprich schwenkte im fol-
genden immer auf die fremdenfeindlichen Ubergriffe in Deutschland im
Jahr 1993 und die dortige Gefahr des Rechtsextremismus, Rassismus und
Neofaschismus. Nach dieser fast rituell zu nennenden Themenfolge erzihl-
te mir Senhor Ricardo, dafl er nun eine ganz grofie Reportage iiber die Fi-
scher machen wiirde, denn iiber die hitte noch nichts in der Zeitung gestan-
den. Er sprach dann mit dem ,,Russen“ (Spitzname), dem einzigen Fischer,
der Mitglied der kommunistischen Partei ist.

Eine Woche spiter besuchte ich eine Lesung von Senhor Ricardo, die in
der ortlichen Berufsschule (aus EG-Mitteln finanziert) stattfand. Er stellte
sein neues Buch vor, eine Kurzgeschichtensammlung iiber Politik und Wi-
derstand wihrend des Faschismus (1926-1974) und Geschichten iiber den
Alentejo. Das Publikum bildeten Schiiler im Alter von ca. 18-20 Jahren und
deren Lehrer. Der Landrat kam ebenfalls, um den Schiilern Senhor Ricardo
vorzustellen. Zur Einfithrung erzihlte er den Jugendlichen, wie es im Kreis
Odemira aussah, als sie geboren wurden. Eine Litanei, die keiner von den
jungen Leuten mehr héren mag, von Hunger, von fehlenden Straflen, Was-
ser, Elektrizitit und so weiter. Explizit nahm der Landrat auf die Jugend von
heute Bezug und nutzte die Gelegenheit — mit Seitenblick auf mich — zu
sagen, Rassismus sei schlecht, und die Alentejaner seien immer Fremden
gegeniiber offen und herzlich gewesen.

Danach sprach Senhor Ricardo und kam schliefilich auf den Alentejo,
yunsere Heimat“ zu sprechen.

»Erstletzten Sonntag war ich bei den Fischern®, fuhr er fort, ,dort gibtes
noch den echten Geist der Liebe, der Solidaritit. Die Fischer sind alle
eine Familie, alle miteinander verwandt, und stehen fiir sich ein. Schon
ihre Viter und Grof§viter waren Fischer. Wie reich ist doch unser Kreis!
Und warum saf§ gestern wohl diese junge deutsche Wissenschaftlerin dort
im Hafen, ohne mit den Menschen zu reden, nur beobachtend, was die
Leute machen? Weil wir eine reiche Tradition haben, da kommen die
Leute von weit her, um das zu sehen! Und dann machen sie Biicher dar-
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aus.

In Abgrenzung zu mir und der Kultur, die ich symbolisch vertrete, wird
seine eigene Kultur und die fiir ihn wertvolle Tradition der Region erst deut-
lich umrissen. Hier wird das ,,Fremde“ von Senhor Ricardo eingesetzt, um
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tiber die Ethnologin die eigene Kultur, die eigene Tradition iiberhaupt erst
zu konstruieren. ,

Dieses kurze Zitat vermag vielfiltige diskursive Ebenen einer Rede auf-
zuzeigen, die eingesetzt wird, um es mit der Ethnologin aufzunehmen. In-
teressant ist zum Beispiel, daff Sr. Ricardo mich dort als lediglich beobach-
tend erlebte, ohne daf} ich gesprochen hitte. In der Situation im Fischerei-
hafen, die Ricardo beschrieb, schwiegen alle Anwesenden, denn die umste-
henden Fischer horten meiner Unterhaltung mit ihm genau zu. Sobald Se-
nhor Ricardo aufler Hérweite war, erkundigte man sich, was ich mit Ricardo
zu tun hitte, um auszuloten, ob ich eine Kommunistin sei. Fiir die Fischer
steht fest, daf§ sich die Kommunisten in der Kreisverwaltung gegen eine
moderne Entwicklung stellen. Wenn meine Position in Bezug zur Kreis-
verwaltung ausgelotet wurde, bedeutete das, dafl man iiberpriift, um wel-
cherart Entwicklungsagentin es sich bei mir handelt und wie ich mit der
lokalen, nationalen oder transnationalen Elite verbunden bin.

Senhor Ricardo selbst war durch meine Arbeit verunsichert. Er schilderte
diese Verunsicherung, indem er den Schiilern in seiner Rede sagte, ich hitte
»nur® beobachtet. Ich zeichnete, wie Fallen fiir den Krakenfang konstruiert
werden, und wartete, bis das Fischerboot vollgeladen war, um mit meinem
Informanten hinaus zu fahren. Hinter Senhor Ricardos Bemerkung in der
Schule, ich hitte ,,nur beobachtet, steht seine Unsicherheit beziiglich mei-
ner teilnehmenden Beobachtung. Er erweitert diese Beobachtungssituation
vor den Schiilern, indem er sagt, ich hitte nur beobachtet ,,ohne etwas zu
tun®“. Damit wendet er das 6rtliche Arbeitsideal gegen mich. Aus einer Un-
sicherheit wird so in der Schulsituation ein Diskurs fiir seine politische Sa-
che: nimlich den Jugendlichen den Stolz auf ihre Region und die schwerar-
beitenden Proletarier nahe zu bringen — in Abgrenzung zu meiner Kultur.

Senhor Ricardos Unsicherheiten beziiglich meines Status driicken sich in
der oftmals wiederholten Geschichte der sehr guten universitiren Promoti-
on seines portugiesischen Freundes in Deutschland aus. Welche Stufe in der
Hierarchie ich in Deutschland innehabe (hier am Beispiel der Promotions-
note), ist fiir meine Gesprichspartner oft unklar. In Portugal sind Positio-
nen der Eliteangehérigen durch feine Unterschiede im Habitus (s. a. Bourdieu
1987) voneinander aufs Schirfste getrennt.

Die Diskussion iiber die rassistischen Ubergriffe in Deutschland sind fiir
mich unangenehm, denn einerseits bin ich empért und beunruhigt iiber den
Rassismus in Deutschland, andererseits empfinde ich eine latente verunsi-
chernde Kritik, die mir als Deutsche entgegengebracht wird. In Verbindung
mit dem Gefiihl der lokalen Biirokraten, ich wiirde sie zu.;n Objekt machen
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und untersuchen, entdecke ich in der hiufig wiederkehrenden Diskussion
iber Rassismus in Deutschland aufier der realen Ebene auch eine weitere
Ebene der stindigen Verunsicherung. Meinem Deutschsein gegeniiber fiihlt
man sich minderwertig. Man hat Angst, ich kénnte den mir erst zugeschrie-
benen Rassismus (die Aggressionen) gegen die Person meines Gegeniibers
wenden. Unsere Konversationen werden ritualisierte Gespriche, in denen
meine ablehnende Haltung gegeniiber Rassismus und Unterdriickung frem-
der Kulturen iiberpriift wird. Ich muf§ immer wieder aufs neue bestitigen,
dafl ich keine bésen Absichten im Schilde fithre. Gleichzeitig wird in Zu-
sammenhang mit dem Vorsitz Portugals in der Europiischen Union in der
portugiesischen Elite'® dariiber diskutiert, wie die Vorherrschaft Deutsch-
lands in der EU zugunsten der schwachen Siidlinder umgestaltet werden
kann. Man hat Angst, ,verschlungen“ zu werden, von Deutschland be-
herrscht. Im personlichen Kontakt wird Kulturzugehorigkeit zu einem
Machtfaktor, der Positionen von Schwiche und Stirke festzulegen hilft. Uber
die Kulturzugehérigkeitsdebatte verwandelt Senhor Ricardo seine schein-
bare Minderwertigkeit mir gegeniiber in potentielle Stirke: An unserer per-
sonlichen Beziehung konstruiert Senhor Ricardo kulturelle Identitit.

Die Themen der hier beschriebenen Feldforschungssituationen entziin-
deten sich an Problemen der lokalen Wirtschaft. Wirtschaft war in diesem
Zusammenhang allerdings nur peripher von Interesse. Vielmehr ging es in
den Gesprichen iiber Wirtschaft darum, kulturelle Identitit zu konstituie-
ren — und vice versa. Dieser Proze8, der sich an meiner Person festmachte,
war bezogen auf Diskursstrategien, die von den lokalen 6konomischen Ver-
hiltnissen und von bestimmten damit verbundenen Differenzierungs-
mechanismen ihren Ausgang nehmen. Okonomische Praxis und kulturelle
Konflikte verbinden sich so in der aktiven Gestaltung menschlicher Bezie-
hungen.

Wirtschaft und Diskurs

sFrither haben wir hier schon zum Friihstiick Hummer gegessen. Heute
findest Du nicht mal mehr welche®, erfahre ich von einem der iltesten Fi-
scher im Kreis. Die Hummerfischerei ist einer der Bereiche, die im Kreis
Odemira véllig zum Erliegen gekommen sind. Vor wenigen Jahren sicherte
dieser Erwerbszweig ein ausreichendes Einkommen. Heute ist eine sinnvol-
le Bestandspflege unter den zur Zeit giiltigen Regelungen und der Zulas-
sung von Trawler-Fischerei in der Region unméglich.

Auf diese Weise fiihrte innerhalb kiirzester Zeit ein nach Elitevorstellungen
sinnvoller Gedanke — nachhaltige Entwicklung einer strukturschwachen
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Region durch den Ausbau regionaler Hifen und Fischfangflotten — prak-
tisch zur Vernichtung der Arbeitsplitze handwerklicher Fischer an iiber hun-
dertfiinfzig Kilometern alentejanischer Kiiste. Die lokalen Behorden, von
politisch gewihlten Eliteangehérigen geleitet, benutzen die Klagen der Fi-
scher hauptsichlich dazu, ihre eigenen Forderungen an die nationale Regie-
rung zu unterstreichen. In vielfiltiger Weise in Konflikte verstrickt, dienen
die Fischer in einer Art symbolischem Kampf dazu, die ,echte®, ,natiirli-
che®, traditionelle* Seite der regionalen Identitit gegeniiber der verhafiten
Zentrale aufzubauen.

Bei der Rede iiber Fischer handelt es sich um eine Differenzierungs-
strategie, die aus seiner Behérde gegeniiber der nationalen Biirokratie dis-
kursiv eingesetzt wird. Aber auch gegeniiber den zustindigen Biirokraten
der Europiischen Union werden Fischer diskursiv instrumentalisiert. In der
Region selbst wirke die Rede iiber angebliche Angriffe gegen die traditionel-
len Rechte der Fischer als Ablenkung von lokalen Problemen. Die Fischer
werden im nationalen Diskurs zu einem Zeichen fiir die reale Machtlosig-
keit der lokalen Biirokratie im Verhiltnis zu den {ibergeordneten Instanzen
aufgebaut. Diese Argumentation trifft sich hier mit der der Fischer, und es
stellt sich eine Solidaritit iiber die Ablehnung zentralistischer Interventio-
nen her, wie im Beispiel der Anhérung beschrieben. Vor allem ein Punkt
wird aus dem Konflikt vollig ausgespart: Es herrscht, und zwar auf allen
Ebenen, véllige Ratlosigkeit iiber eventuelle Mafinahmen, die zur Zukunft-
sicherung des behandelten Wirtschaftzweigs ergriffen werden sollten/miifi-
ten/kénnten.

Das romantische Bild von den urtiimlich-solidarischen Fischern und ih- -
rer autarken Wirtschaftsweise beeinflufit den lokalen politischen Diskurs
tiber die Fischer der Region entscheidend. Auswirkungen zeigt diese Vor-
stellung in den Biiros der sechzehn fiir Fischerei im Kreis zustindigen Be-
hérden sowie in allen nationalen und transnationalen Zusammenhingen.
Verbreitet wird das romantische Bild beispielsweise durch Antrige auf
Forderungsmittel, die zwar aus dem lokalen Kontext hervorgehen, aber in
der Regel von speziellen Lissabonner Biiros erstellt werden. Diese Antrags-
und Planerstellungsbiiros in der Hauptstadt sind ein neuer Wirtschaftszweig,
der seit dem Beitritt Portugals in die Europiische Union entstanden ist und
ausschliefilich von solcherart Geschiften mit Subventionen lebt.

Im Zusammenspiel der verschiedenen Verwaltungsinstanzen und
Wirtschaftsorganisationen zeigt sich, wie wenig relevant die Odemirenser
Fischer in den Diskursen der biirokratischen Elite sind. Auf der Ebene der
europiischen Verwaltung werden hauptsichlich Fangquoten und Netzgrofien
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verhandelt, und eine Unterscheidung zwischen industrieller Fischerei und
Fischerei im kleinen Mafistab findet niche statt.

Grundsitzlich stehen auf mindestens vier Ebenen (Fischer, lokale, natio-
nale und transnationale Biirokraten) unterschiedliche Auffassungen iiber den
Sinn wirtschaftlichen Handelns miteinander in Konflikt. Wihrend meiner
Feldforschung stellte ich fest, daf§ zwischen diesen nebeneinander existie-
renden Varianten wenig Austausch méglich ist. In dieser Konstellation war
es mir wichtig, den Konflikt der Beteiligten nicht dadurch zu harmonisie-
ren, daf} ich fiir bestimmte Entwicklungsstrategien optiere. Im Gegenteil,
mir ging es darum, die diskursiven Widerspriiche der wirtschaftlichen Pra-
xis vor Ort als Bestandteil der Machtdifferenzen der beteiligten Gruppen
kenntlich zu machen.

Reflexive Ethnographie schafft den Raum, Diskursstrategien wirksam und
dadurch kenntlich werden zu lassen. Diese Strategien erlangen ihre Wir-
kung in der Umsetzung politischer und administrativer Handlungen. Meine
Position als Feldforscherin schwankte zwischen den gesellschaftlichen Grup-
pen und Institutionen. Viele der hiufig wiederkehrenden Erzihlungen mach-
ten mich und meine kulturelle Identitit in der Interaktion zum Gegenstand
des Gesprichs. Die gemeinsam mit meinen Informanten erfolgte Auseinan-
dersetzung iiber wirtschaftliches Handeln trug zur Konstituierung kulturel-
ler Identititen bei und ist insgesamt gesehen mit den Prozessen der Struktu-
rierung von menschlichen Beziehungen iiberhaupt eng verwoben.

Anmerkungen

1 Zwischen 1991 und 1994 habe ich mich fiir 22 Monate mit meiner Familie (Werner
Krauf und unser Sohn Joschka) im Untersuchungsgebiet aufgehalten.

2 An dieser Stelle wird deutlich, wie abstrakt funktionalistisch und damit verkiirzend die
in unserem Fach iibliche Trennung in kulturelle Teilbereiche im Grunde ist. Um meinen
Standpunkt zu orten: Ich gehe unter politikethnologischen Gesichtspunkten auf wirt-
schaftliche Prozesse ein. Ich beschrinke mich jedoch keinesfalls auf diese zwei Bereiche,
wie weiter unten ausgefiihrt werden wird.

3 Zur Verwendung dieser Bezeichnung siehe Jensen (1995).

4 Bisher wurden diese Bereiche als Mikro- und Makroebenen gesellschaftlicher Integration
bezeichnet. Meines Erachtens werden bei der Verwendung von Mikro/Makro unzulissi-
gerweise lediglich zwei Ebenen konstruiert. Mein Interesse bezieht sich stirker auf die
Gebiete, die dazwischen liegen und fiir die bisher kaum umfassende Konzepte existieren.

5 Das gilt ebenfalls fiir die ethnologische Theorie von Kultur. Erst kiirzlich kritisierte
Abu-Lughod unser Kulturkonzept als ,,essential tool for making other* (1991:143), als
ein Mittel, mit dem kulturelle Differenz erst produziert und erhalten wird. Dieser Aspekt
des ethnologischen Kulturbegriffs hat also die praktische Konsequenz, Grenzen von
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Kultur zu errichten und ein fremdes Verhalten erst als solches zu konstruieren. Siche
auch Rosaldo (1993). .

6 Sprache und Erzihlung als organisierendes Prinzip menschlichen Handelns riickt
zunehmend in den Mittelpunkt ethnologischer Forschung (Bruner 1986,1987,1990;
Riessman 1993; Rosaldo 1993).

7 Unter Praxistheorie verstehe ich die Beziehung zwischen Handlung und Struktur nach
Bourdieu (1979), Giddens (1979) und Sahlins (1981). Die Praxistheorie erméglicht es,
die Verbindungen zwischen dem handelnden Individuum und der Struktur neu zu fassen.
Diese Verbindungen werden als dynamisches Geflecht aufeinander bezogener Hand-
lungen vorgestellt, bei denen die handelnden Individuen die Strukturmomente in sich
tragen. Struktur ist gleichzeitig das Medium und das Resultat von Handlung. Struktur-
momente von Kultur existieren niemals aufierhalb des Handelns, sie sind fortwihrend
in den Prozef von deren Produktion und Reproduktion einbezogen. Es handelt sich
um einen kontinuierlichen Prozef der Konstitution von Gesellschaft.

8 FEOGA: Fundo Europeo de Orientagio e Garantia Agricola. Es handelt sich um einen
Subventionstopf, der die Angleichung gemeinsamer Marktstrategien in der EU begleitet
und die Wettbewerbsfihigkeit der Landwirte erhalten soll. Fischerei fallt auch darunter.
Deutsch: EAGFL, Europiischer Ausrichtungs- und Garantiefonds fiir die Land-
wirtschaft.

9 Es handelt sich hier keineswegs nur um eine Metapher, die Bestimmungen verlangen
ein Verbrennen des Kutters. Die symbolische Geste des Verbrennens eines vollkommen
intakten, sehr teuren Arbeitsmittels wird in Gesprichen hiufig thematisiert. Ohne
FEOGA-Zuschiisse hitte sich der Fischer diese Investition niemals leisten kénnen.

10 Selbst wenn allgemein gesehen Informationsbedarf bestehen wiirde, kénnte niemand
diesen Bedarf zumindest auf einer statistischen Basis befriedigen. Wiahrend einer
Odyssee durch die verschiedenen zustindigen Institutionen in Portugal selbst wurde
mir versichert, daf kein Datenmaterial iiber die spezielle Situation im Kreis Odemira
existiert bzw. gesammelt wird.

11 Einige der Kreisratsmitglieder assoziierten ihre Position mit der von ,Indianern®, die
von Ethnologen ausgehorcht werden (siche W. Krauf}, dieser Band).

12 Immerhin macht der Kiistenabschnitt im Kreis Odemira 56 Kilometer aus.

13 Die nationale Elite der Schriftsteller, Kiinstler, Medienmacher, Unternehmer und
Biirokraten war an dieser Diskussion in Gremien, Zeitungen und Fernsehen beteiligt —
sie gestaltete den Diskurs. Meine Interviewpartner vor Ort besprachen den Punkt freilich
auch mit mir.
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European Bureaucrats and Fish: Fieldwork in Southern Portugal
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The Odemira region in the south of Portugal is one of the most underdeveloped
areas in the European Union. Although it has been the recipient of considerable
subsidies from various EU development programmes it has not been able, in re-
cent years, to attain the expected economic growth. This obstacle to development
is analysed using the example of coastal fishing in the region. In addition, national
and transnational processes, right up to decision-making level of the EU, have
been focused upon from a grass-roots level. Important mediators in the conflict
between development strategies elaborated by national and transnational agencies
are politicians and civil servants attached to the local administrative instances. An-
thropological fieldwork projects regarding bureaucracies remain few and far be-
tween, probably amongst other things because the theoretical concepts used are
unable to sufficiently grasp the nature of the link between individual acts and so-
cietal processes. In the course of the debate concerning future aid for the fisher-
men in the Odemira region, local viewpoints on economics attained considerable
significance. Such standpoints exerted an influence on both political and adminis-
trative levels. The collective debate engaged in by the Odemira locals concerning
economic activity is contributing to the constitution of cultural identity and is
tightly bound up with the process of structuring human relations.
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